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PRZEPYCH W KOSCIELE?

Mateusz Szostak

Nawiedzajac katolickie swiatynie,
zapewne wielokrotnie zostaliSmy
olénieni bogactwem i niezwyklym
pieknem ich architektury. Strzeliste
ksztalty gotyckich katedr oswietla-
nych wielobarwnymi witrazami,
pelne przepychu zlocenia i fanta-
zyjne ksztatty baroku czy delikatne
renesansowe zdobienia nieustannie
wprawiaja w zachwyt. Smiato moz-
na rzec, ze koscioty sa najpiekniej-
szymi budowlami swiata. Bazyliki
w Rzymie, Mediolanie, Sienie czy
chociazby nasza kielecka sa tego
doskonalym przyktadem. W skarb-
cach koscielnych przechowywane
sa szczeroziote kielichy, natkane
drogocennymi kamieniami mitry
i ornaty oraz réznorakie westymenta
liturgiczne. Warto$¢ wyposazenia
siega niewyobrazalnych kwot. Dla
przyktadu wspomne tylko o jednym
z kielichéw przechowywanych w
Neapolu, ktérego warto$é w czasie
tworzenia wynosita 3000 dukatow.
Dla poréwnania — w owym czasie
kareta z czterema korimi kosztowata
30 dukatéw. Podobne przyklady
mozna mnozy¢ i w zwiazku z tym
rodzi sie bardzo wazne pytanie: co
z ubdstwem Kosciota? Przeciez Pan
Jezus narodzit sie w nedzy, a teraz
ko$cioly oplywaja w ztoto. Czy Ko-
$cidt nie odszedt od ideatu ubdstwa

! Por. Wj 25.
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Chrystusowego? Z drugiej strony,
czy Bog nie przykazal Izraelowi,
aby wykut dwa cheruby ze zlota na
dwadch krancach przebtagalni — ztotej
plyty Arki Przymierza w Namiocie
Spotkania i nie nakazal Izraelitom
wielkiej dbatosci o kult Pariski?!
W moim tekscie postaram sie wyka-
zaé, ze wlasciwa postawa jest dba-
lo$¢ o bogate i ozdobne wykonanie
$wietych budowli i przedmiotow.
Od poczatku swego istnienia
czlowiek przywigzywal ogromna
wage do symboliki obrazéw, rzezb
i innych form sztuki. Przez dzialanie
artystyczne wyrazal swoja dusze,
szukat kontaktu z tym, co po-
nadzmystowe. Najstarszym tego do-
wodem sa $cienne malowidla, ktore
powstawaly juz ok. 40 tys. lat temu!
Na przestrzeni wiekéw czlowiek co-
raz bardziej uzmystawiat sobie moc
przekazu, jaka niosa symbole. Roz-
wijaly sie wielorakie prady myslowe,
ktére kiadly nacisk na odpowiada-
jace sobie formy wyrazu. Szczytem
odkrywania znaczenia znaku byt
okres s$redniowiecza, w ktérym
alegorie niepodzielnie zapanowaty
zarowno w tworczosci literackiej,
jak 1 w architekturze. Symbolika
wdarla sie do codziennego zycia
ludzi i stala sie jego nieodlacznym
elementem. Cztowiek odnalazt




polaczenie z tym, co ponadzmysto- dziet ducha ludzkiego stusznie zalicza

we, niewyrazalne stowami; odkryt sie sztuki piekne, zwlaszcza sztuke
droge facznosci z Bogiem. Niestety, religijna i jej szczyt, mianowicie
te wznioste uczucia zostaly w znacz- sztuke koscielna. Z natury swej daza
nej mierze zatracone przez potom- one do wyrazenia w jaki§ sposéb
nych. Jednak, mimo ze wielu z nas w dzietach ludzkich nieskoriczonego
jest tego catkowicie nieswiadomych, piekna Bozego. (...) Z tych przyczyn
symbol nadal ma wielkie znaczenie czcigodna Matka Kosciét zawsze
W naszym zyciu, szczegdlnie religij- byt przyjacielem sztuk pieknych,
nym. Doskonale odzwierciedlajg to stale szukat ich szlachetnych uslug
stowa Soboru Trydenckiego: ,Po- i ksztalcit artystow, aby nalezace do
niewaz taka jest natura ludzka, ze kultu przedmioty byly godne, ozdob-
bez zewnetrznych pomocy nietatwo ne i piekne, jako znaki i symbole
wznosi sie do rozwazania rzeczy Bo- rzeczywisto$ci nadziemskiej. (...)
zych, przeto $wieta Matka Kosciét Ze szczegblng troska dbal Koscidt
ustanowit pewne przepisy w odpra- o to, aby sprzety liturgiczne godnie
wianiu: np. aby przy Mszy sw. pew- i pieknie uswietnialy kult, dlatego
ne zdania méwione byly po cichu, dopuszczatl takie zmiany w mate-
a inne glosniej. Zastosowat tez rézne riale, ksztalcie i ozdobach, jakie
obrzedy, jak Swiete blogostawien- z biegiem czasu przynosit postep
stwa, $wiatla, okadzania, uzywanie techniczny.”® Widzimy, ze Ojcowie
szat i inne liczne tego rodzaju rzeczy, soborowi podtrzymali wielowieko-
oparte na zarzadzeniach i tradycjach wa nauke o symbolice architektury

apostolskich. Dzieki temu ma byc
podkredlony majestat tak wielkiej
ofiary, a dusze wiernych przez te
widzialne znaki religii i poboznosci
pobudzone do kontemplacji wznio-
stych rzeczywistosci zawartych w tej
ofierze.”

Wiele oséb twierdzi, ze bogac-
two zdobient w kosciotach sprzeciwia
sie postanowieniom Soboru Waty-
kanskiego II. Powoluja sie przy tym
na jego przestanie niezawarte w do-
kumentach, ducha, ktéry rzekomo
przemawia z tekstéw soborowych.
Jak jest naprawde? Niech przemoéwi
sam sobdr: ,, Do najszlachetniejszych

2 Sobdr Trydencki, sesja XXIII, rozdziat V.
3 Konstytucja o liturgii Swietej 122.
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sakralnej i przedmiotéw liturgicz-
nych. Intuicyjnie wyczuwa sie
pouczenie, ze piekno ozdéb ma
wyraza¢ piekno samego Boga, byé
swego rodzaju Jego uobecnieniem.
Czy twierdzenie o rzekomym sobo-
rowym nakazie ubdstwa w sztuce
sakralnej nie jest wiec jaskrawym
przykladem wypaczenia nauki Sobo-
ru? Mysl zawarta w Konstytucji o li-
turgii $wietej kontynuowat Benedykt
XVI. W adhortacji o Eucharystii Sa-
cramentum Caritatis napisat: ,(...)
jest konieczne, by w tym wszystkim,
co odnosi sie do Eucharystii, byto
zachowane wyczucie piekna. Trzeba
réwniez zachowac szacunek i troske
o paramenty, ozdoby, sakralne
naczynia, aby wzajemnie zharmoni-
zowane, w sposob uporzadkowany
karmity zachwyt nad misterium
Boga, wyrazaly jednos¢ wiary oraz
wzmacnialy poboznoéé.”* Ogdlne
Wprowadzenie do Mszatu Rzymskie-
go (OWMR) kontynuuje: ,, Swiatynie
i przedmioty zwigzane z kultem Bo-
zym winny by¢ prawdziwie godne
i piekne, stanowiac jednoczesnie
znaki i symbole rzeczywistosci
nadprzyrodzonych” — pkt 288.
»W wystroju ko$ciota nalezy dazyc
raczej do szlachetnej prostoty niz do
przepychu. W doborze elementéw
zdobniczych nalezy dbac o prawdzi-
wos¢ rzeczy, a ponadto zmierza¢ do
tego, by te elementy stuzyty poucza-
niu wiernych i odpowiadaly godnosci
miejsca $wietego” — pkt 292. Nalezy
zaznaczyc¢, ze pkt 292 nie zakazuje
bogatego przyozdabiania swiatyn,

4 Sacramentum caritatis 41.
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lecz jedynie sztucznego przepychu,
z ktérym Kosciét miat do czynienia
w schytkowym okresie baroku,
a ktérego przejawy widzimy réwniez
w budownictwie wspdiczesnym,
np. w bazylice $w. o. Pio w San
Giovanni Rotondo. Nie wskazuje
réwniez na ogolocenie $wiatyn
i stylizowanie ich na sposdb pro-
testancki, tj. catkowite wyrzucenie
obrazéw, zdobien, skrajnie prosta
architekture. W kolejnych punktach
OWMR méwi: ,,Naczynia liturgiczne
nalezy wykonywac ze szlachetnego
metalu” — pkt 328, , szaty liturgiczne
winny podkresla¢ piekno $wietych
czynnosci” — pkt 335. ,Piekno i war-
to$¢ kazdej szaty liturgicznej zaleza
od uzytego materiatu i formy szaty,
a nie od nadmiaru dodatkowych
0zddb” — pkt 344. Dokument zwra-
ca uwage na bardzo istotng rzecz
— miarg godnosci szaty czy kielicha
nie jest ilo§¢ ozddb, ktérych nad-
miar moze zaburzy¢ efekt wizualny,
lecz szlachetno$¢ materiatu. Nalezy
zatem zadbad, aby paramenty byly
wykonane z jak najszlachetniejszego
kruszcu i zostaly ozdobione bardzo
subtelnie i ze smakiem.

Temat bogactwa w kosciotach
byt poruszany rowniez przez wielkich
$wietych. Ich stowa sa bardzo istot-
nym argumentem, poniewaz dosko-
nale rozumieli, jak wielkie tajemnice
sa sprawowane na otltarzach. Warto
zwréci¢ uwage na przytoczone
przeze mnie wypowiedzi, ponie-
waz sg wspaniale zharmonizowane
z nauczaniem i tradycja Kosciota.



Wiele z nich w bardzo prosty i jasny
sposéb obrazuje znaczenie sztuki
w liturgii. , Kielichy, korporaty, ozdo-
by oftarza i wszystko, co stluzy do
Ofiary, niech beda kosztowne. I jeze-
li w jakim miejscu Najswietsze Ciato
Pana bedzie umieszczone za ubogo,
niech bedzie wedlug przepiséw
Kosciola umieszczone przez nich
w miejscu godnym i zabezpieczo-
ne i niech je nosza z wielka czcia
i roztropnie udzielaja innym.”®
Obecnie, gdy sw. Franciszka
z Asyzu ukazuje sie jako biedaka
nienawidzacego wszelkiego bogac-
twa, zajmujacego sie zwierzetami,
ciezko uwierzy¢, ze to jego stowa.
Wida¢ wyraznie, ze nawet ten, ktéry
wyrzekt sie $wiata i wszystkiego, co
ziemskie, byt $wiadomy tego, jak
istotne jest traktowanie z nalezytym
szacunkiem Najswietszych Postaci.
Ze stéw Biedaczyny przebija ogrom-
na troska o godno$¢ liturgii i czes¢
oddawang Najswietszemu Sakra-
mentowi. A jak wyrazi¢ zewnetrzna
czes$c lepiej, niz przez oddanie tego,
co najbardziej warto$ciowe? IdZzmy
dalej. Sw. Proboszcz z Ars — Jan Ma-
ria Vianney — dbat nie tylko o swoje
wewnetrzne przygotowanie do Mszy
$w. Z takag sama troska zabiegat o to,
aby wszystko, co stuzy dla sprawo-
wania $wietych tajemnic, byto wspa-
niate i piekne. Paramenty liturgiczne
nigdy nie wydawaly mu sie dosé
doskonale. Pragnat mie¢ wszystko,
co najlepsze. Kielich chciat mie¢ ze
szczerego zlota, gdyz najpiekniejszy

z tych, jakie posiadal, nie zdawat
mu sie by¢ godnym Krwi Chrystu-
sowej. To samo tyczylo sie wystroju
koéciota. Ten, ktéry za zbytnig roz-
rzutno$¢ uwazal posiadanie nawet
najbardziej potrzebnych rzeczy, jak
choéby wygodnego tézka z sienni-
kiem, dla chwaly Boga nie zatowat
niczego. Z Lyonu, dzieki hojnym
ofiarodawcom, sprowadzal wszyst-
ko, co najlepsze: szaty z jedwabiu
i ztotej lamy, relikwiarze, monstrancje
i inne precjoza. Z zeznan $wiadkow
wiemy, iz z prawdziwa przyjemno-
$cig patrzyto sie na niego i stuchato
sie go, gdy otwieral ciezkie paki,
przywiezione z Lyonu. Smial sie
woéwczas i plakatl jednoczesnie,
jak dziecko. Pokazujac przywie-
zione paramenty, zwykl mawiaé:
,Moi kochani, a w niebie wszyst-
ko bedzie jeszcze piekniejsze!”®
Innym $wietym, ktéry przywigzywat
wielka wage do piekna naczyn litur-

5 Pisma $w. Franciszka z Asyzu, wydanie trzecie, Ojcowie Kapucyni 1990, s. 188.

¢ F. Trochu, Proboszcz z Ars, Krakéw 2009, s. 235, 126.
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gicznych, byt zatozyciel Opus Dei
— $w. Josemaria Escriva. W Dro-
dze napisal: ,Owa niewiasta, ktora
w domu Szymona tredowatego
w Betanii namascita drogim olejkiem
glowe Mistrza, przypomina nam
o obowiazku splendoru w oddawa-
niu czci Bozej. — Najwieksze bogac-
two, wspaniatos¢ i piekno wydaja
mi sie niedostateczne. — Przeciwko
tym, ktorzy krytykuja bogactwo
naczyn swietych, ornatéw i oltarzy,
rozlega sie pochwata Jezusa: opus
enim bonum operata est in me
— dobry uczynek spetnita wzgle-
dem Mnie.”” Mylilibysmy sie bar-
dzo, gdybysmy nie mitlowali blasku
liturgii. Pochwata dobrego kaptana
autorstwa $w. Hieronima jest zawsze
aktualna: ,Dbal, by oltarz zawsze
byt I$niacy, boki bez zanieczyszczen,
posadzki blyszczace, by dozorca
troskliwie wypelnial swoje zadania,
by w drzwiach zawsze byty nakrycia
gtowy (dla kobiet); troszczyt sie o czy-
sto$¢ w kruchcie i o polysk na swie-
tych naczyniach; a we wszystkich
celebracjach, przepetniony nabozna
pieczotowito$cia, nie zaniechal ani
tego, co drobne, ani tego, co wiel-
kie.”$ Sw. Augustyn szaty uwazat za
ozdoby i napisat: ,,Szaty rozumie sie
jako ozdoba, przykrywaja nagosc,
a kazdy cztowiek jest staby.” Réw-
niez niedawno kanonizowany Jan
Pawetl II przykiadat wielkg wage
do dbatosci o zdobno$é szat. Przy-

7 Sw. Josemaria Escriva, Droga, 527.

pomnijmy sobie papieza Polaka
kroczacego w szkartatnym plaszczu,
ze zlotym krzyzem pektoralnym,
w czerwonych butach, zakladaja-
cego ozdobne ornaty. Jego zycie
méwi nam: nie uznawajmy piek-
nych tkanin do szycia ornatéw
i kunsztownych 0zdéb za zbytek. Jak
wspomina bp Echevarria: ,Nie da sie
zapomnieé obrazu Dobrego Paste-
rza, godnego nastepcy $w. Piotra,
w osobie Stugi Bozego Jana
Pawta I, gdy po uroczystych cele-
bracjach szedl w szatach pontyfikal-
nych na spotkanie z Ludem Bozym.
Réwniez w ten sposdéb — nawet
w chwilach, gdy przyttaczat go ciezar
choroby — wyrazal swoja nieugieta
i czula mitoé¢ do Mszy Swietej oraz
troske o ludzkie dusze.”®

Wsrod wspotczesnych nam réw-
niez nie brakuje swiadectw troski
o piekno liturgii. Mistrz Ceremonii
Papieskich, pratat Guido Marini,
w jednym z wywiadéw powiedziat:
,Z pewnoscia istnieje zywa relacja
miedzy liturgia, sztuka i architekturg
sakralng. Réwniez dlatego, ze sztuka
i architektura sakralna, wtasnie jako
takie, musza odpowiadad liturgii i jej
wielkim tresciom, ktére znajdujg swoj
wyraz w celebracji. Sztuka sakralna
w swoich licznych formach zyje
w relacji z nieskoriczonym pieknem
Boga i musi kierowaé sie ku Bogu
na Jego chwale i cze$¢. Miedzy litur-
gia, sztuka i architekturg nie moze

8 Ks. bp Javier Echevarria, Zyé Mszq Swietq, thum. Krzysztof Jasiriski, Polskie Wydawnictwo

Encyklopedyczne, Radom 2013, s. 28.
9 Tamze, s. 32.
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by¢ zatem zgrzytu czy sprzecznosci.
W konsekwencji, jesli koniecznym
jest, aby w liturgii istniala ciggtos$é
teologiczno-historyczna, ta sama
ciagto$¢ musi mieé¢ swdj widzialny

wyraz takze w sztuce i architekturze
sakralnej. (...) W rzeczywistosci
wszyscy mowimy o sobie poprzez
ubranie, jakie nosimy. Ubiér to
jezyk, ktérym jest kazda forma eks-
presji. Takze liturgia méwi poprzez
ubranie, jakie nosi, to jest poprzez
wszystkie swoje formy ekspresji,
ktére sg liczne i przebogate, stare
i zawsze nowe. W tym sensie ,,ubior
liturgiczny” (...) musi byé zawsze
prawdziwy, w pelni zgodny z prawda
celebrowanej tajemnicy. Zewnetrzny
znak nie moze by¢ niczym innym,
jak znakiem spdjnej relacji misterium
zbawienia dokonujgcym sie poprzez
ryt. [ nie mozna zapomnied, ze wha-
$ciwym ubiorem liturgii jest ubior
$wietosci: tam Swieto$¢ Boga ma
swéj wyraz. JesteSmy wezwani, aby

zwrocié sie ku tej swietosci, aby sie
nig przyodziaé, realizujgc w ten spo-
s6b pelnie uczestnictwa.”1° Historie
ksztaltowania sie form paramentéw
mszalnych tak opisuje ks. Nadolski:
,Przy sprawowaniu Eucharystii
pierwsi chrzescijanie postugiwali
sie przedmiotami domowymi. Ma-
jac na uwadze ich przeznaczenie
i funkcjonalno$¢ starano sie, aby te
przedmioty byly piekne i ‘godne’.
Staranie to doprowadzito do stoso-
wania btogostawienstwa przed ich
uzyciem w liturgii, nastepnie za$
przyczynito sie do wyksztattowania
sie specjalnego zdobnictwa. (...)
W zdobnictwie nieposlednia role
odgrywala (...) swiadomo$¢, ze li-
turgia, dla ktorej wykonywano dany
przedmiot, jest Swietem, a wiec taczy
sie z odmiennoscia, innoscia, ‘z pel-
noscia’, ktéra wystepuje z brzegow,
‘z obfitoscia’, co wyrazato sie wia-
$nie w bogatym zdobnictwie.”!!
~Waznym sktadnikiem sztuki
sakralnej jest niewatpliwie architek-
tura kosciotéw (...) — zauwazyt
Benedykt XVI. — Nalezy mie¢ swia-
domoéé¢, ze celem architektury sa-
kralnej jest dostarczenie Kosciotowi,
ktéry celebruje tajemnice wiary,
a w szczegolnosci Eucharystie, prze-
strzeni najbardziej dostosowanej do
wiladciwego przebiegu czynnosci li-
turgicznych.”'2 Ojciec Swiety zwré-
cit szczegdlna uwage na to, ze

10 Ks. Guido Marini. Stuga liturgii, opr. Barttomiej K. Krzych, Instytut Summorum Ponti-

ficum, 2010, s. 77-78

11 Ks. Bogustaw Nadolski TChr, Liturgika. Liturgika fundamentalna, Pallottinum, Poznari 1989,

t.1,s. 135

12 Sacramentum caritatis 41.
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$wiagtynie oprocz tego, ze piekne,
majg by¢ tez funkcjonalne. O tej
waznej zasadzie, niestety, wielu
wspdtczesnych architektow zapomi-
na, przez co budowane sa brzydkie
i niepraktyczne koscioly. W Nowej
pie$ni dla Pana Benedykt XVI,
jeszcze jako Joseph Ratzinger, na-
pisat: ,Czy Koscidt ze wspaniatoscia
swoich katedr nie sprzeniewierzyt sie
prostocie Jezusa i nie cofnat sie na
drodze, ktéra juz postepowal? Czy
nie uwazamy za element chrzesci-
janski czego$, co w rzeczywistosci
jest oznaka jego utraty? Czy zamiast
celebrowad jeszcze kamienng bu-
dowle, nie powinni$my raczej $mia-
lo i zdecydowanie pozostawié¢ za
soba skamienialg przesztos¢ i budo-
wacé nowa wspdlnote, ktéra oddaje
cze$¢ Bogu w ten sposdb, ze trosz-
czy sie radykalnie o czlowieka? (...)
Kiedy Konstantyn oglaszal swéj
edykt tolerancyjny (313 r. — przyp.
aut.), istniat juz ustalony typ budow-
li koscielnej. Euzebiusz donosi, ze
Zniszczone przez tyrana miejsca ze
swego dtugiego i do $mierci podob-
nego upadku do nowego powsta-
waty zycia i ze koscioty wzniosty
sie znowu od podstaw ku niezmie-
rzonej wysokosci i staty sie o wiele
wspanialsze niz byty tamte, zbu-
rzone.”'®* Wyraznie czytamy, zZe
chrzescijanie wznosili okazate $wig-
tynie na krétko po $mierci Chrystu-
sa, nie widzac w tym sprzecznosci
z Jego ubdstwem. Ich nastawieniu

zawsze blizej bylo do wzniostosci
$wiagtyni jerozolimskiej niz do
ubdstwa stajenki betlejemskiej.
Ratzinger kontynuuje: ,To, co sie
dokonuje za rzadéw Konstantyna,
jest wiec odbudowa, a nie przejsciem
od religii ducha do religii kamieni.
Ale, nalezy teraz zapytaé, jaka idea
nadata owym wczesnym budowlom
ich ksztatt? Co je usprawiedliwia
i godzi z tym, co bylo na poczatku?
(...) Najbardziej przekonujaca wyda-
je mi sie teza, ktéra najwczesniejszy
ksztatt chrzescijanskiej bazyliki ttu-
maczy w oparciu o teologie meczen-
nikow: otéz odpowiada ona w swej
zasadniczej idei konstrukcyjnej hali
audiencjonalnej, w ktérej boski cezar
pojawia sie w uroczystym orszaku,
co ma oznaczac objawienie béstwa.
Dla chrzescijan byt to akt bluznier-
czy; roszczenia do boskosci cezara
przeciwstawiaja oni krdolowaniu
Boga w ukrzyzowanym i zmartwych-
wstatym Chrystusie. (...) Tak wiec
miejsce zgromadzenia chrzescijan,
w ktorym Pan nadal rozdawat siebie
swoim wyznawcom w famanym
chlebie i rozlewanym winie, stato sie
dla nich miejscem ich kultu cezara
— hala audiencjonalna prawdziwego
Kréla. Za te teze umierali.”!* Czy
warto oddawacd zycia za budowle?
Pierwsi chrzescijanie nie mieli takie-
go dylematu. Kosciét byt dla nich
manifestacjg wiary, oddaniem czci
Najwyzszemu. Widzac bluznierczy
kult cezara w jego $wiatyniach, za-

13 J. Ratzinger, Nowa piesri dla Pana. Wiara w Chrystusa a liturgia dzisiaj, Znak, 1999,

s. 138-139.
14 Tamze, s. 139-140.
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czeli wznosi¢ wlasne bazyliki, ktore
miaty pokazad, ze Krdlem $wiata jest
Jezus Chrystus. Logiczna konse-
kwencja tego jest konieczno$é¢, by
chrzedcijaniskie domy modlitwy byty
okazalsze i ozdobniejsze od budyn-
kow pogarniskich. Powréémy raz
jeszcze do zasadniczego pytania
o ducha i kamien, o zywy dom
i kamienng budowle koscielng. Kie-
runek, w ktérym zmierzajg stowa
Chrystusa i w ktérym idzie dalej
wczesny Koscidt, mozna slusznie
nazwaé ,uduchowieniem”. ,(...)
Jego cecha szczegdlna polega na
tym, ze chrzescijaniskie uduchowie-
nie jest zarazem ‘wcieleniem’”.1®
Jest to piekna obrona wiary wyra-
zonej w architekturze. Dziala tu
prosta zasada — wierzysz, wiec
w sposéb materialny wyrazasz swo-
ja wiare. Hierarcha kontynuuje:
,Bdg istotnie swéj dom buduje naj-
pierw sam, my nie mozemy tego
zrobi¢ sami z siebie. (...) Bog budu-
je swéj dom — to znaczy dom ten nie
powstaje tam, gdzie ludzie sami
tylko chca planowaéd, sami tylko
dziataé¢, sami tylko tworzyé. Nie
powstaje tam, gdzie liczy sie przede
wszystkim sukces i gdzie ‘strategie’
mierzy sie sukcesem. Nie powstaje
tam, gdzie ludzie nie sa gotowi otwo-
rzy¢ dla Niego przestrzeni i czasu
swego zycia; nie powstaje tam, gdzie
ludzie buduja tylko sami i dla siebie
samych. Tam natomiast, gdzie chca
sie zaangazowac dla Boga, tam maja
dla Niego czas i pojawia sie tez dla

15 Tamze, s. 146.
16 Tamze, s. 147-149.

Niego miejsce. Tam, gdzie moga sie
oni odwazy¢ przedstawi¢ juz teraz
to, co ma przyj$¢: zamieszkanie
Boga wérdd nas i sprawione przez
Niego nasze zgromadzenie, ktére
czyni nas rodzing w jednym domu.
Wtedy gotowos$¢ do prostoty staje
sie réwnie zrozumiata, jak prawo do
piekna. Co wiecej, dopiero w takim
uduchowieniu $wiata, ukierunkowa-
niu na majacego przyj$¢ Chrystusa,
wystepuje z cala wyrazistoscia piek-
no w swej przeobrazajacej mocy.
(...) Wystarczy chwile pomysle¢, jak
wygladataby Europa, gdyby z jej
krajobrazu usuna¢ wszystkie koscio-
ly. Bytaby to pustynia (...). Piekno
katedry nie pozostaje w sprzecznosci
z teologia Krzyza, lecz jest jej owo-
cem: zrodzitlo sie ono z gotowosci
do tego, by swego miasta nie budo-
wac samemu ani tez tylko dla siebie
samego. (...) ‘Zbudowane z zywych
kamieni’: gdyby nie byto najpierw
zywych kamieni, te oto kamienie nie
stalyby tutaj. Teraz jednak przema-
wiaja do nas. Wzywaja nas, abysmy
budowali zywy dom, abysmy byli
zywym domem, by katedra z kamie-
ni trwata i glosita przysztoéé.”1 Co
to oznacza? Koscioly od poczatku
byly budowane jako wyraz wiary,
kontaktu z Panem Bogiem. Nie do
pomyslenia byto, aby zbudowaé
$wiatynie wyrazajaca samego czlo-
wieka. Wczesnochrzescijaniskie
bazyliki byly aulami spotkan z Naj-
wyzszym Kroélem; gotyckie katedry
swoja barwnoscia i strzelistoscia
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oddawaly piekno $wiata stworzone-
go przez Boga; koscioty barokowe
ukazywaly czlowiekowi wielka ra-
dos¢ i zapowiedz przyszlej chwaly.
G.K. Chesterton, wybitny angielski
mysliciel, konwertyta z anglikanizmu
na katolicyzm, pisat tak: ,Jaka dusza
kryje sie w katedralnych kamie-
niach? Kamienie sg rozmaite, lecz
nie daja wrazenia rozmaitosci. Sa
powazne, lecz nie daja wrazenia
powagi. Sa radosne jak farsa, lecz
nie dajg wrazenia farsy. Co w nich
jest takiego, co koi i przenika dresz-
czem czlowieka naszej krwi i kultury,
a czego nie ma w egipskich pirami-
dach ani w hinduskich swiatyniach,
ani w chinskich pagodach? (...)
Otéz, po pierwsze, gotyk zyje, a po
drugie — jest w marszu. To Kosciét
Wojujacy; to jedyna walczaca archi-
tektura. Wszystkie jego wieze to
zastygte w spoczynku groty wtdczni.
Wszystkie jego kamienie — to u$pio-
ne kamienie do katapulty. Mégtbym
nieomal styszeé, jak tuki sklepienia
krzyzuja sie z metalicznym szcze-
kiem, niczym miecze. (...) A barwne
postacie $wietych, maszerujace
w nieskonczono$¢ na szeregach
przepysznych okien, moglyby nies¢

. . &
swe aureole jak pochodnie przez

mroczne lady i dalekie morza.”

Kard. Ratzinger w Duchu liturgii &
przeanalizowal znaczenie obrazu [

w sztuce poszczegdlnych epok. ,,Nie
zapominajmy o wspanialej sztuce
gotyckich witrazy! Okna katedr za-
trzymuja jaskrawe swiatlo na ze-

wnatrz; skupiajac je, pozwalajg, by
ukazata sie w nim cala historia Boga
i ludzi od Stworzenia po Paruzje.
Sciana, wspdlgrajac ze storicem,
sama staje sie obrazem, ikonosta-
sem Zachodu, ktéry wypetnia prze-
strzen sakralnoscig poruszajaca
nawet serce agnostyka.”!” Dalej
o sztuce barokowej napisat: ,Obraz
na ottarzu jest jak okno, przez ktére
wkracza do nas rzeczywisto$¢ Boga;
zastona czasowosci zostaje podnie-
siona, a nam wolno zajrze¢ do wne-
trza Bozego $wiata. Sztuka ta
ponownie pragnie nas wilaczyé
w niebianiska liturgie, a my ciggle na
nowo przezywamy barokowy ko-
$cidt, jako jedno prawdziwe Allelu-
ja, ktére przyjeto postaé obrazu.”18
Ratzinger podkresla, ze tylko ukie-

17 J. Ratzinger, Duch liturgii, Christianitas, Poznan, 2002, s. 116-117.

18 Tamze, s. 117-118.
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runkowanie na Chrystusa pozwala
na osiagniecie i wyrazenie piekna.
Zauwazmy, ze w wiekszo$ci koscio-
téw budowanych do lat 60-tych
XX wieku centrum i najwspanial-
szym miejscem jest ottarz potaczony
z tabernakulum. Jest to bardzo wy-
razne podkreslenie tacznosci
Najswietszej Ofiary i Postaci Eucha-
rystycznych. Obecnie coraz czesciej
spotykamy sie z ,,wyrzuceniem” ta-
bernakulum do bocznej nawy lub
kaplicy, co, niestety, oslabia poboz-
nos$¢ i swiadomo$¢ eucharystyczng.
Osobom, ktére twierdza, ze jest to
owoc Soboru, polecam lekture Kon-
stytucji o liturgii. Kardynat Ratzinger
podkresla zwiagzek wiary i jej mate-
rialnego wyrazu. Nie mozna przezy-
wacé wiary bez jej uciele$nienia, bez
tacznosci z poprzedzajagcymi nas
wyznawcami. Swiqtynie sa zywe
wilasnie przez to, Ze sa ,,wcieleniem”
zywego Kosciota, ktory trwa w nas.
A skoro tak, to czy pragnelibysmy
raczej wyrazi¢ swoje przekonania,
budujac szkaradny, betonowy blok,
czy raczej pelne misternych zdobien
architektoniczne arcydzieto? Jak
pisze Ratzinger w innym miejscu:
»Wocielenie oznacza przede wszyst-
kim to, ze niewidzialny Bog wkracza
w przestrzen widzialnego, abysmy
my, przywigzani do tego, co mate-
rialne, mogli Go rozpoznaé.”!°
,Kosciét ma byé ubogi, wiec dla-
czego do sprawowania sakramen-
téw uzywa sie tak drogocennych
naczyn i szat?”. | Ztoto i ozdoby

19 Tamze, s. 111.
20 Zyé Mszq Swietq, s. 25.

w kosciele sa razacym zaprzecze-
niem ubdstwa Kosciola i ksiezy”
— czesto styszy sie podobne opinie.
Osoby, ktére uzywaja tych argu-
mentéw, daza do maksymalnego
uproszczenia budowli, paramentéw
liturgicznych na wzér zboréw prote-
stanckich. Najczesciej prowadzi to
do banalizacji symboliki koscielnej,
wprowadzenia niechlujnosci w stuz-
bie Bozej. Konsekwencja takiego
myslenia sa $wiatynie wygladajace
jak wielka bryta z betonu, odejscie od
wskazan Kosciola w wykonywaniu
naczyn liturgicznych, skrajne zubo-
Zenie westymentéw. Nie ma to nic
wspdlnego ze szlachetnym idealem
chrzescijanskiej prostoty. Pamietad
nalezy o pieknym wzorze $w. Fran-
ciszka z Asyzu, ktéry nakazujac zycie
w ascetycznym ubdstwie, zastrzegt,
aby sfera sakralna byta od tych
obostrzert wolna. Nie mdgt zniesé
nedznego wyposazenia $wiatyn.
Wielu $wietych, kaptanéw, ale tez lu-
dzi $wieckich podkresla: ubéstwo to
nie dziadostwo! Dlatego nalezy przy-
wigzywac wielka wage do eleganciji
i piekna przedmiotéw przeznaczo-
nych do wykorzystania w swietych
Tajemnicach naszej wiary. Kosciét
z cala stanowczoscia i moca podkre-
$la to od poczatku swego istnienia.
Ubdstwo i prostota sg wskazane
w zyciu prywatnym ksiedza, jednak
musi on pamietaé, ze w $wietych
tajemnicach nie reprezentuje same-
go siebie i méwi za kogo$ innego
— za Chrystusa.?® Kaptan nie re-
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prezentuje samego siebie! Znajduje
sie przy oftarzu nie we wiasnym
imieniu, ale w imieniu Kosciota.
Dlatego wlasnie powinien przybraé
najwspanialsze szaty, zwrdci¢ uwage
na wyglad zewnetrzny. Oczywiscie,
najwazniejsza jest czysto$¢ serca
i intencji, ale nalezy pamietac,
ze stan ducha czlowieka z natury
wyraza sie rowniez w postawie cia-
la. Pomyslmy, jesli

kto§ ma reprezen-
towac swoja firme !
na bardzo waznym
spotkaniu, to nie
wyjdzie w podko- |

szulku, obdartych
jeansach i brudnych
butach. Raczej zalo-
zy garnitur, krawat,
wyprasowang bialg
koszule, wyczysz-
czone do potysku
obuwie. Przez swdj
wyglad pokazuje
szacunek wobec wia-
snego miejsca pracy
i wobec rozmowcy.
O ile bardziej o swo-
ja prezencje musi
zadbac kaptan w ob-
liczu Wszechmogacego! W' chwili,
gdy wychodzi do ottarza, staje sie re-
prezentantem Kosciola, ktéry choé
ubogi, oddaje Panu to, co ma najlep-
szego. Ksigdz moze nie lubi¢ ozdéb
i zlocen, ale w liturgii nie wystepuje
jako osoba prywatna i dlatego
w wiernosci tradycji powinien przy-
stroi¢ sie w najpiekniejsze szaty.

Nalezy rowniez przywotaé wyda-
rzenie z Ewangelii pojawiajace sie
u wszystkich czterech Ewangeli-
stow, a wspomniane juz wczesniej
w wypowiedzi $w. Josemarii Escrivy
— namaszczenie Jezusa drogocen-
nym olejkiem.?! Jest to odpowiedz
samego Jezusa na kolejny zarzut:
bogactwo Kosciota powinno zostac
wykorzystane na pomoc dla ubogich,

a nie na zlocenie
| $wiatyri. Przywolam
tu fragment dialogu
* Judasza z Jezusem
z Ewangelii wedtug
$w. Jana: ,,Czemu to
nie sprzedano tego
olejku za trzysta de-
naréw i nie rozdano
ich ubogim? Na to
Jezus powiedzial:
Zostaw ja! Przecho-
wata to, aby [Mnie
namascié] na dzien
mojego pogrzebu.
Bo ubogich zawsze
macie u siebie, ale
Mnie nie zawsze
macie.” Jezus po-
chwala oddawanie
Mu czci za pomoca
drogiego olejku nardowego. Czyz
caly przepych swiatyn nie jest wy-
razem najwyzszej mitosci, szacunku
i wyrzeczenia dla Chrystusa? Za te
pieniadze mozna byloby przeciez
zbudowa¢ wspanialy patac, wykar-
mié setki czy tysigce gtodnych, ale
Koécidt pamieta napomnienie swe-
go Pana: ,Mnie nie zawsze macie”.

21 Por. Mt 26,6-13; Mk 14,3-9; £k 7,36-50; J 12,1-8.
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Stad miejsca, w ktérych wierni spo-
tykaja sie z Bogiem bezposrednio,
staja sie prawdziwymi arcydzietami
sztuki.

Rzeczywistos$¢ liturgii to spotka-
nie z Panem, na ktére Jego Oblu-
bienica stroi sie w szaty peine blasku
nie dla swojej préznej chwaly, lecz
aby Mu sie przypodobaé. Z przyto-
czonych wypowiedzi jasno wynika,
ze bogactwo koéciotéw jest ofiara
ztozona Bogu przez Kosciét. Nalezy
zauwazy(, ze nigdy nie traktowat on
ztota wykorzystanego w przestrzeni
sakralnej jako swojego. Chrzesci-
janie, $wiadomi znaczenia znakéw
materialnych, od wiekow korzystaja
z najcenniejszych przedmiotéow, aby
kontemplujac je zmystami, wznies¢
swa dusze ku Niebu. Okazuje sie
tez, ze niebagatelne koszty, jakie
ponosimy, by godnie sprawowac
kult Bozy, nie sg marnotrawieniem
$rodkéw, ktére pomoglyby wielu po-

trzebujagcym. Pierwszym zadaniem
Kosciola jest wszak oddawanie czci
Bogu przez sprawowanie swietych
Tajemnic i troska o dusze wiernych.
A o tym, Ze nie zapomina on przy
tym o najbiedniejszych, swiadczy
szeroko rozwinieta dziatalno$¢ chary-
tatywna. Ad maiorem Dei gloriam
— na wieksza chwate Boga katolicy
budowali i budowaé beda wspaniale
$wiatynie, aby Boza obecnos¢ miata
swoje namacalne swiadectwo i byta
godnie reprezentowana. W tym
$wietle zrozumiala staje sie troska,
jaka chrzescijanie otaczajg miejsca
i przedmioty swiete. Przez dbalosé
o nie okazuja stan swojej duszy, pra-
gnienie zblizenia do Boga i uobec-
nienie Jego chwaly juz tu, na ziemi.
Tego $cistego powigzania mozemy
namacalnie doswiadczy¢: swiadkami
epok, w ktérych duch ludzki zwracat
sie ku Bogu, pozostaja najpiekniej-
sze katedry, kielichy i szaty.

Mateusz Szostak — alumn Il roku WSD w Kielcach
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