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ZMARTWYCHWSTANIE W SMIERCI.
DvyskusJA JOSEPHA RATZINGERA
7 GISBERTEM GRESHAKE

Eschatologia nalezy do tych dziedzin teologii, ktore interesuja nie tyl-
ko wyznawcow chrzescijanstwa (i innych religii), ale i ludzi pozostajacych
z dala od wiary i Ko$ciota. Pytanie o sam fenomen $mierci, a takze o losy
cztowieka po odejsciu z tego §wiata, stawia sobie chyba kazdy my$lacy czto-
wiek. Trudno wigc si¢ dziwi¢, ze refleksja eschatologiczna nalezy do dzia-
1ow teologii najszybciej rozwijajacych si¢. Polem najbardziej interesujcych
zjawisk w tym wzgledzie byla eschatologia chrzescijanska XX w. (Karl
Rahner, Hans Urs von Balthasar, Norbert Lohfink, Gisbert Greshake, Joseph
Ratzinger, Dietrich Wiederkehr — by wymieni¢ jedynie niektérych promi-
nentnych przedstawicieli teologii katolickiej). W tym kontekscie nalezy spoj-
rze¢ na teologiczna dyspute poswigcona losowi cztowieka po $mierci, jaka
wywiazala si¢ pomigdzy zwolennikami teorii zmartwychwstania w $mierci,
reprezentowanej glownie przez Gisberta Greshakego 1 Mario Pietrobellego,
a jej krytykami, wérod ktorych nalezy wyliczy¢ przede wszystkim Josepha
Ratzingera, Antona Ziegenausa i Sebastiana Greinera'. Nie ulega watpliwo-
$ci, ze gldownymi aktorami tego teologicznego starcia pozostaja profesor teo-
logii fundamentalnej i kardynal, Joseph Ratzinger, p6zniejszy papiez Bene-
dykt XVI (ur. 1927), oraz profesor teologii dogmatycznej na uniwersytetach
w Tybindze, Wiedniu, Fryburgu Bryzgowijskim i Rzymie, Gisbert Greshake
(ur. 1933)?. Zadaniem niniejszego opracowania jest przedstawienie glownych
tez 1 osiagnie¢¢ tej doniostej debaty, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli,
jaka w niej odegrat Joseph Ratzinger.

' Por. S. Irla, Ze $mierci do Zycia. Koncepcja zmartwychwstania w $mierci
w ujeciu Gisberta Greshakego i jej recepcja we wspolczesnej teologii, Wydawnictwo
Diecezji Tarnowskiej Biblos, Tarnow 2000.

2 Por. https://de.wikipedia.org/wiki/Gisbert Greshake [data dostepu: 27.03.2017].
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1. Teoria zmartwychwstania w §mierci w rozumieniu

Gisberta Greshakego

Zamiarem niemieckiego dogmatyka nie jest — przynajmniej w jego prze-
konaniu — stworzenie nowej eschatologii, co raczej taka interpretacja orgdzia
chrzescijanskiego na temat ludzkiej niesmiertelnosci, by byto ono zrozumiate
dla wspoétczesnego cztowieka. Tematem przewodnim owego przedsigwzigcia
jest motyw ludzkiej i chrzescijanskiej nadziei’. Biblijne przestanie o ,,wskrze-
szeniu z martwych” dotyczy szczg$cia catoSciowo pojgtego cztowieka. Z taka
wizja trudno pogodzi¢ klasyczne rozumienie $mierci jako oddzielenia du-
szy od ciala, jego zdaniem, w naszych czasach przestarzate i nieadekwatne®.
Karl Barth, Rudolf Bultmann i Jiirgen Moltmann, trzej wybitni teologowie
protestanccy, postrzegaja — w przekonaniu Greshakego — dzieje jako wolno-
sciowy tok, sprawiony przez jeden Podmiot — Boga. Przyznany Bogu priorytet
kaze bardziej skupi¢ si¢ na zmartwychwstaniu umartych jako Jego suwe-
rennym dziele niz na ludzkiej niesmiertelnosci, postrzeganej w kategoriach
antropologicznych. W tym konteks$cie jawi si¢ ewolucyjny obraz §wiata, ko-
respondujacy z ideg ostatecznego spetnienia cztowieka (Karl Rahner)’. Sama
z siebie ewolucja nie zawiera celu, gdyz jest on dopiero owocem osobowej
historii wolnosci. W swojej absolutnej wolnosci Bég wyznacza procesowi
ewolucji cel. Ludzka wolnosé¢, jak twierdzi Gisbert Greshake, nie posiada bo-
wiem zadnego podmiotu o zasiggu uniwersalnym. Wolno$¢ ta interioryzuje
$wiat i materig, tak ze w chwili $§mierci powstaje osoba uksztaltowana przez
kazdy historyczny czyn®. Przysztos¢ dotyczy integralnie pojetego cztowieka,
a nie jedynie jego duchowej duszy — podkresla niemiecki dogmatyk. Chodzi

3 Por. G. Greshake, Zycie silniejsze niz Smieré. O nadziei chrzescijanskiej,
thum. J. Kubaszczyk, Wydawnictwo W drodze, Poznan 2010 (tytut oryginatu: Leben
— stirker als der Tod. Von der christlichen Hoffnung, Verlag Herder GmbH, Freiburg
in Breisgau 2008).

* Por. G. Greshake, Das Verhdltnis , Unsterblichkeit der Seele” und ,, Aufer-
stehung des Leibes” in problemgeschichtlicher Sicht, w: G. Greshake, G. Lohfink,
Naherwartung — Auferstehung — Unsterblichkeit. Untersuchungen zur christlichen
Eschatologie, Quaestiones disputates 71, 3. erweit. Aufl., Verlag Herder, Freiburg
— Basel — Wien 1978, s. 114.

3 Por. K. Rahner, Die Christologie innerhalb einer evolutiven Weltanschauung,
w: tenze, Schriften zur Theologie, Bd. V, Benziger Verlag, Einsiedeln — Erich — Kdln
1970, s. 183-221.

® Mozna tu dostrzec analogi¢ do Rahnerowskiej koncepcji prolixitas mortis,

bedacej dyskusja z teoria L. Borosa, mowiaca o ostatecznej decyzji czlowieka
w momencie $mierci (por. K. Rahner, Zur Theologie des Todes. Mit einem Exkurs
tiber das Martyrium, Quaestiones disputates 2, Verlag Herder, Freiburg in Breisgau
1958).
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tu wigc takze o cielesno$¢ wyrazajaca podmiot w czasie i przestrzeni’. Po-
jecie cielesnos$ci w pismach Gisberta Greshakego nie jest bynajmniej jego
dzielem, niezaleznym od innych myslicieli, jako Ze mozna tu odnalez¢ liczne
nawiazania do prac wielu autoréw, a zwlaszcza do tworczosci Pierre’a Teilhar-
da de Chardin®. Cielesno$¢ to nie tylko ludzkie komorki, lecz o wiele bardziej
sposob reakcji na §wiat. Czlowiek jest odmiang mikrokosmosu, poprzez kto-
ry posiada on cato$¢ universum. To daje Greshakemu asumpt do rozrézniania
pomigdzy fizycznym cialem (Korper — Korperlichkeit) a cielesnoscia (Leib
— Leiblichkeit). Cho¢ umiera ciato fizyczne, to pozostaje przeciez cielesno$¢
jako zdolno$¢ nawiazywania relacji tworzacych osobe’. W chwili $mierci
cztowiek jest caty i jako taki otrzymuje on od Boga nowa przysztos¢, do-
$wiadczajac swojego zmartwychwstania'®. Tak pojgte zmartwychwstanie nie
jest bynajmniej aktem dotyczacym indywidualnego cztowieka, lecz o wiele
bardziej procesem dotyczacym catej historii, jej interioryzacja, przyjeciem
dokonan innych ludzi. Smier¢ nie wymazuje ludzkich relacji, ale je utrwala
i potwierdza. Ma wigc ona odniesienie zarowno do losu indywidualnego czto-
wieka, jak i do wspdlnoty osob. Czasu ziemskiego i ponadczasowego spel-
nienia nie mozna mierzy¢ ta sama miara. Tym samym pojedynczy cztowiek
rozpoczyna swoj dzien ostateczny, doznajac w swojej $mierci wypetnienia
dziejow $wiata!!. Takie twierdzenia Gisbert Greshake probuje podpieraé cy-
tatami biblijnymi (np. 1 Kor 15,42-44; Rz 6,4; 2 Kor 5,8). Wydaje si¢ jednak,
ze jego teza, ktéra pozniej, pod wptywem listu Kongregacji Nauki Wiary,
nazywa jedynie ,,hipoteza”'?, wyrasta bardziej z tradycji filozoficznej (z ktora

7 Por. G. Greshake, Das Verhiltnis ,, Unsterblichkeit der Seele” und ,, Auferste-
hung des Leibes” in problemgeschichtlicher Sicht, s. 116.

8 Por. S. Irla, Ze $mierci do Zycia. Koncepcja zmartwychwstania w $mierci
w ujeciu Gisberta Greshakego i jej recepcja we wspolczesnej teologii, s. 184—185.

° ,Wprowadzajac teze o zmartwychwstaniu w $mierci, G. Greshake pragnie
takze przezwycigzy¢ sprzeczno$é, jaka jego zdaniem istnieje w gloszeniu nauki
o duszy, ktora trwa po $mierci w oderwaniu od ciata. Pragnie tym samym usunaé
niclogiczno$¢ tradycyjnego eschatologicznego modelu, ktory polega na tym, ze doj-
cie do stanu ostatecznego przez dusz¢ nastgpuje juz w chwili $§mierci, natomiast
ostateczne spelnienie ciata bedzie miato miejsce dopiero przy zmartwychwstaniu
na koncu $wiata. Jego zdaniem zmartwychwstania nie dostgpuje «fizyczne ciato»
lecz cielesno$é, czyli ludzka subicktywnos$¢ wraz z uwewngtrznionym $wiatem”
(tamze).

19 Por. G. Greshake, Stirker als der Tod. Zukunft, Tod, Auferstehung, Himmel,
Halle, Fegfeuer, 10. Aufl., Matthias Griinewald Verlag, Mainz 1988, s. 70-71.

1" Por. G. Greshake, Tod und Auferstehung, w: F. Bockle u.a. (Hg.), Christlicher
Glaube in moderner Gesellschaft, Bd. V, 2. Aufl., Herder Verlag, Freiburg — Basel
— Wien 1981, s. 119.

12 Por. Por. S. Irla, Ze $mierci do zycia. Koncepcja zmartwychwstania w $Smierci
w ujeciu Gisberta Greshakego i jej recepcja we wspolczesnej teologii, s. 187.
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de facto toczy dyskusje) niz z przestanek Objawienia. Swiadczytoby to —
przynajmniej w odniesieniu do omawianej hipotezy — o jego przedsoborowej
mentalnosci teologicznej, ktora momentami znaczaco dochodzita do glosu'.
Owa przedpoborowa mentalno$¢ teologiczna oznacza tendencje do przera-
cjonalizowania teologii, niekiedy w opozycji do ducha objawienia Bozego.

Pojawia si¢ pytanie o relacjg tezy/hipotezy o zmartwychwstaniu w $mier-
ci do zmartwychwstania Jezusa Chrystusa. Trudno$ci wynikaja z zawartego
W Wwyznaniu wiary w zmartwychwstanie ,,.trzeciego dnia” i pozostawania
w grobie fizycznego ciata Zbawiciela. Greshake ucieka si¢ w tym przypad-
ku do stwierdzenia koniecznosci do zmartwychwstania Jezusa Chrystusa
jedynie Jego osobowej identyczno$ci — ziemskiego Jezusa z wywyzszonym
Chrystusem. W tej perspektywie do zmartwychwstania nie jest konieczna
identyczno$¢ materialnych szczatkow, a pusty grob to raczej zilustrowany
symbol zmartwychwstania (H. Kessler).

Gisbert Greshake interpretuje znaczenie ,,trzeciego dnia” jako soterio-
logiczno-historiozbawczego szyfru, mozliwego do wiasciwego odczytania
jedynie w trynitarnej perspektywie wydarzenia Jezusa Chrystusa. Z tej ra-
cji biblijne relacje z ukazywania si¢ zmartwychwstatego Jezusa sa dla Gre-
shakego wskazaniem, iz oto rozpoczat si¢ eon zmartwychwstania. Poza
tym przekonanie o tym, ze Jezus zmartwychwstat dopiero trzeciego dnia po
swojej $mierci, nie stanowi — w jego przekonaniu — elementu koniecznego
wiary chrzescijanskiej. Tym samym zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa,
w opinii niemieckiego dogmatyka, nie pozostaje w sprzeczno$ci z hipoteza
zmartwychwstania w $mierci. Nietrudno si¢ domysli¢, co takie stwierdzenia
znacza dla wiarygodno$ciowego modelu dowodzenia teologii fundamental-
nej (apologetyki)'.

2. Krytyczna odpowiedz Josepha Ratzingera
na Gisberta Greshakego teori¢ zmartwychwstania
w Smierci

Przede wszystkim koncowe elementy dowodzenia stusznosci tezy
o zmartwychwstaniu w $mierci nosily znamiona wyzwania rzuconego ka-
tolickiej teologii, §wiadomej swojej odpowiedzialno$ci za depozyt wiary.
Jednym z oponentow Gisberta Greshakego okazat si¢ nalezacy do grona naj-
wigkszych teologow katolickich XX 1 XXI w. kardynat Joseph Ratzinger.

13 Por. P. Nowak, Ewolucja doktryny chrystologicznej w teologicznej twérczo-
sci ks. Wincentego Granata (1900-1979), Warszawa 2017, mps pracy licencjackiej,
Biblioteka UKSW.

14 Por. W. Htadowski, Zarys apologetyki. Analiza chrzescijariskiej refleksji nad
wiarygodnosciq Objawienia, Wydawnictwo ATK, Warszawa 1980.
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Wsrdd jego bogatego dorobku mozna znalez¢é wiele wypowiedzi na temat
eschatologii'®. Wydaje sie, ze poczatkowo Ratzinger zaliczat si¢ do zwo-
lennikow nowej hipotezy eschatologicznej, a to gldwnie z racji podkresla-
nia aspektu niepodzielnosci cztowieka'®. Kiedy jednak Gisbert Greshake
i Norbert Lohfink wydali wspdlnie ksiazke: Naherwartung — Auferstehung
— Unsterblichkeit. Untersuchungen zur christlichen Eschatologie'’, prezen-
tujaca systematyczne ujgcie problematyki, Joseph Ratzinger odpowiedziat
w 1977 1. swoja publikacja Eschatologie — Tod und ewiges Leben's. Znawcy
problemu uwazaja ten ostatni tom napisanej wspdlnie z Johannem Auerem
dogmatyki katolickiej za najcenniejszy z catej serii, niektorzy zas stawiaja to
dzieto w rzedzie najwybitniejszych osiagnie¢ naukowych bawarskiego teolo-
ga. Punktem wyjs$cia dokonanej przez Josepha Ratzingera krytycznej lektury
dzieta Greshakego i Lohfinka byla refleksja nad historia Kos$ciota, teologii
i filozofii. Stosunkowo wczesnie Kosciot byt zmuszony wypowiadac si¢ na
temat natury ciata zmartwychwstatego, nie dysponujac jeszcze odpowiednim
instrumentarium pojeciowym. Do tego biblijna baza w zakresie eschatologii
jest skromna. Dopiero $redniowiecze potrafilo unikna¢ dylematu: spirytu-
alizm czy naturalizm.

Arystotelizm pozwalat na sformutowanie realizmu niesensualistycznego, mo-
gacego by¢ filozoficznym odpowiednikiem realizmu pneumatycznego, postulo-
wanego przez Bibli¢. Momentem decydujacym okazato si¢ nowe ujgcie duszy,
do ktorego doszedt Tomasz z Akwinu poprzez $miata transformacj¢ antropo-
logii arystotelesowskiej. (...) W mysl Tomaszowej wyktadni formuty anima
forma corporis i dusza, i ciato sg rzeczywisto§ciami jedynie poprzez swe wza-
jemne odniesienie. Cho¢ nie sa tym samym, tworza jednos¢ i jako jednos¢ two-
rza jednego czlowieka. (...) Dusza nie traci nigdy catkowicie swego odniesienia
do materii. Stad koncepcja, ktéra wysuwa Greshake, koncepcja, wedtug ktorej

15 Por. J. Ratzinger, Opera omnia, t. X: Zmartwychwstanie i zycie wieczne. Stu-
dia o eschatologii i teologii nadziei, thum. J. Kobienia, red. K. G6zdz, M. Gorecka,
Wydawnictwo KUL, Lublin 2014.

16 Por. Por. S. Irla, Ze $mierci do zycia. Koncepcja zmartwychwstania w $mierci
w ujeciu Gisberta Greshakego i jej recepcja we wspolczesnej teologii, s. 260.

17 Por. przyp. nr 4.

18 Por. J. Ratzinger, Eschatologie — Tod und ewiges Leben, w: J. Auer, J. Ratzin-
ger, Kleine Katholische Dogmatik, Bd. IX, 6. erweit. Aufl., Verlag Friedrich Pustet
Regensburg, Regensburg 1990. Wyd. polskie: J. Ratzinger, Eschatologia — smier¢
i Zycie wieczne, tham. M. Weclawski, Ksiggarnia Swigtego Wojciecha, Poznan 1985;
J. Ratzinger, Eschatologia — smier¢ i Zycie wieczne, thum. J. Kobienia, w: J. Ratzin-
ger, Opera omnia, t. X: Zmartwychwstanie i zZycie wieczne. Studia o eschatologii
i teologii nadziei, s. 25-257. Wersja zamieszczona w Opera omnia jest wersja posze-
rzona i przejrzang ponownie przez autora. Artykut odwotuje si¢ do obu wersji dzieta,
z odpowiednim zaznaczeniem tego w przypisie.
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dusza przyjmuje w siebie materi¢ jako ,.ekstatyczny moment” swojego aktu
wolnosci, pozostawiajac ja potem definitywnie jako materi¢ we wiecznym
niedopetnieniu, jest z punktu widzenia Tomasza nie do przyjecia’®.

Ratzinger uzasadnia swoja krytyczna wzgledem Greshakego tezg nastgpu-
jaco: skoro istota duszy jest bycie forma wzgledem materii, to ta relacja jest
trwata — uleglaby zniesieniu, gdyby zniszczy¢ duszg. Tym samym zmar-
twychwstanie jest antropologicznym postulatem czlowieczenstwa. Ciato jest
cialem dlatego, ze dusza jest jego forma. Zatem cielesno$¢ wiaze si¢ niero-
zerwalnie z czlowieczenstwem, zas$ jej tozsamos¢ definiuje nie materia, lecz
dusza jako jej forma. Tomasz z Akwinu postrzega cztowieka jako jednos¢
ciata i duszy — konkluduje Joseph Ratzinger’.

Stosujac taka hermeneutyke cztowieka, przyszty papiez interpretuje bi-
blijny tekst mowiacy o sposobie zmartwychwstania umartych i naturze ich
ciata: 1 Kor 15,35-53. Zdecydowanie opowiada si¢ on za pneumatycznym
realizmem, odrzucajac naturalizm i fizykalizm, ale i spirytualizm w tym
wzgledzie. Zmartwychwstanie nie bedzie wigc prostym przywroceniem
cztowiekowi jego ziemskiego ciata, a upodobnieniem tegoz ciata do ciata
Zmartwychwstatego?'. W odroznieniu od Gisberta Greshakego, Joseph Ratzin-
ger nie twierdzi o ,,egzystencji zmartwychwstania”, stanowiacej ewentu-
alny owoc uwewnetrznienia materii w ramach ewolucyjnej ekspansji $wiata,
lecz wskazuje na ,,odgérne” pochodzenie tegoz zmartwychwstania od Jezusa
Chrystusa. W odmienny sposob interpretuje on tez typowo Pawlowy zwrot:
W Chrystusie”. Greshake bycie w Chrystusie rozumie jako pewien obszar
wyznaczony przez samego Jezusa Chrystusa, a dostgpny dla cziowieka
przez wiarg i chrzest. W jego opinii zwrot ten okresla rowniez rzeczywisto$é
zmartwychwstania, zawierajac w sobie wszystkie dobra zbawienia, takie
jak codzienne zycie wyznawcow Jezusa Chrystusa czy gloszenie Dobrej
Nowiny. Natomiast w interpretacji Josepha Ratzingera zwrot ten zar6wno
u $w. Pawla, jak i u $w. Jana nie nosi zwiazkéw ze zmartwychwstaniem, co

19 J. Ratzinger, Eschatologia — Smieré i zZycie wieczne, ttum. M. Wectawski,
s. 196-197.

20 Por. tamze, s. 197-199. S. Irla zauwaza podobiefstwo pomiedzy mysla
G. Greshakego a J. Ratzingera, zdecydowanie odrzucajacych czysto fizyczne i na-
turalistyczne rozumienie zmartwychwstania. , Innym podobiefnstwem jest takze roz-
roznienie pomigdzy «cialem» a «cielesnoscia», jednak to drugie pojgcie rozumiane
jest przez Ratzingera nieco inaczej. Mozna to bgdzie zauwazy¢, analizujac jego re-
fleksje na temat 1 Kor 15” (S. Irla, Ze smierci do zycia. Koncepcja zmartwychwsta-
nia w Smierci w ujeciu Gisberta Greshakego i jej recepcja we wspolczesnej teologii,
S. 262, przyp. 70).

21 Por. J. Ratzinger, Eschatologia — $mier¢ i Zycie wieczne, tham. M. Wectawski,
s. 187-188.
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pozwala umiesci¢ zmartwychwstanie na koncu czasu®. Nie bez znaczenia
jest w tym wzgledzie takze fakt stosowania przez Gisberta Greshakego jezy-
ka trudno zrozumiatego dla przecigtnego chrzescijanina, na co zwraca uwage
Joseph Ratzinger®.

Gisbert Greshake wielokrotnie méwi o wypetnieniu materii ,,w sobie”.
Tym samym w momencie $mierci indywidualna ludzka egzystencja dozna-
je dopetienia, za$ czastka $wiata 1 historii zostaje w nim zinterioryzowana.
Klasyczna wizja konca $wiata jest dla Greshakego statyczna, utrwalajac row-
nolegle istnienie rzeczywisto$ci duchowej i materialnej?*. Zmartwychwstaty
cztowiek w chwili §mierci osiaga stan wolnosci od materii pozostajacej juz
jako atom, organ i molekula, przechodzac do wiecznosci wolnej od mate-
rii, czasu i przemijania. Wskutek tego spelnienie materii w jej istocie staje
si¢ niemozliwe. Z taka wizja nie zgadza si¢ Joseph Ratzinger, uznajac ja za
sprzeczna z sensem dziejow, stworczym zamystem Boga i danymi objawienia
Bozego. Bylby to bowiem skrajny platonski dualizm, deprecjonujacy materie
i ciato jako rzeczywisto$ci podrzedne wzgledem $wiata duchowego:

Wieczne istnienie obok siebie §wiata materialnego i $wiata duchowego pozba-
wione wzajemnych odniesien, a zatem statyczne, stoi w sprzecznosci z sensem
dziejow, ze stworczym zamystem i ze stowem Pisma. Stad mimo calego uznania
dla ksiazki Greshakego nie do przyjgcia jest teza, ze ,,materia — sama w sobie —
pozostaje niedopetniana”. Oznaczatoby to (...) rozdzial stworzenia, definitywny
dualizm (...). Chrzescijanie, wyznajacy w Credo wiarg w ciala zmartwychwsta-
nie, pozostaliby w tyle za marksistami takimi, jak Bloch czy Marcuse, ktorzy
w nowym $wiecie oczekuja nowego statusu materii®>.

Ratzinger jest tez przeciwny tezie mowiacej o rozdziale pomigdzy historycz-
nym czasem a utozsamianym z wiecznoscia ,,bez-czasem”. Nie moze istnie¢
tylko jedno rozréznienie w tym wzgledzie, jako Ze godziloby to w zasady

2 Por. S. Irla, Ze $mierci do zZycia. Koncepcja zmartwychwstania w Smierci
w ujeciu Gisberta Greshakego i jej recepcja we wspolczesnej teologii, s. 263—264.

2 Por. J. Ratzinger, Jenseits des Todes, IKZ ,,Communio”, 19 (1972), s. 237.
Stuszno$¢ Ratzingerowskiej krytyki Greshakego teorii zmartwychwstania w §mierci
potwierdza sig, kiedy si¢ czyta nast¢pujace stowa G. Greshakego: ,,/m Tod geschicht
Auferstehung des Leibes, d.h., im Tod trennt sich nicht nur eine Seele vom Leib, um
an Gottes Leben teilzumehmen, sondern im Tod erleidet der eine und ganze Mensch
den Verlust aller erfahrbaren Beziehungen, wird aber von Gott her durch die Krise
des Todes hindurch als eine und ganze Person gerettet” (G. Greshake, Tod und Au-
ferstehung, s. 117-118).

2 Por. G. Greshake, Auferstehung der Toten. Ein Beitrag zur gegenwiirtigen
theologischen Diskussion iiber die Zukunft der Geschichte, Ludgerus — Verlag Hubert
Wingen, Essen 1969, s. 19-24.

%5 ]. Ratzinger, Eschatologia — $mieré i zycie wieczne, thum. M. Wectawski,
s. 211-212.
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ogoblnie uznawanej logiki: cztowiek jest bytem czasowym, gdyz z natury
rzeczy jest on czasowy, a wigce przechodzac do wiecznosci, zachowuje swoja
natur¢. Pyta wigc retorycznie:

Czy wlasciwie prawda jest, ze istnieje tylko alternatywa pomig¢dzy czasem
fizycznym a nie-czasem, ktory z kolei jest identyfikowany z wiecznoscia? (...)
Czy rozpoczeta wieczno$¢ moze by¢ w ogdle wiecznoscia? Czy to, co ma po-
czatek, nie jest sila rzeczy nie-wieczne, czasowe? Czy mozna przy tym zaprze-
czy¢, ze zmartwychwstanie cztowieka ma swoj poczatek, a mianowicie zaczyna
sie po jego $mierci??®

Teza Gisberta Greshakego o wspdtistnieniu dwoch §wiatdw jest w opinii
Josepha Ratzingera niemozliwa do utrzymania. Czasowy element kosmosu
jako sktadowa jego ewolucji jest nosnikiem jego ukierunkowania na osta-
teczne spehienie: ,,Przejawia si¢ ono w powolnym tworzeniu si¢ biosfery
i noosfery z momentdéw fizycznych i ponad tymi momentami™’. Jak sig
zdaje, Joseph Ratzinger pozostaje w tym wzgledzie pod wplywem Karla
Rahnera, gloszacego, iz po $mierci ludzka dusza nie staje si¢ kosmiczna,
lecz wszechkosmiczna®, oraz Pierre’a Teilharda de Chardin, podkres$lajacego
odniesienie ludzkiej duszy po $mierci cztowieka do §wiata jako takiego, poj-
mowanego w jego caloéci®’. Joseph Ratzinger znajduje poparcie dla swoich
twierdzen takze w naukach przyrodniczych, kwestionujacych wspotistnienie
dwach statycznych $wiatow. Wynika to z dialektycznego napigcia obecnego
w Swiecie:

Z jednej strony jest to §wiat, ktory zgodnie z prawem entropii zuzywa sig, a wigc
jest ruchem w kierunku letniej nicos$ci; z drugiej strony jest to Swiat, ktory wy-
daje si¢ podlega¢ ruchowi stawania si¢ ku coraz bardziej ztozonym jednosciom,
a w ten sposob ruchowi wstepujacemu®.
Same z siebie nauki przyrodnicze nie potrafia odpowiedzie¢ na pytanie
o ostateczny cel tego ruchu rozdartego miedzy rozpadem a petia. Z pomoca
przychodzi tu orgdzie chrzescijanskie, oczekujace z jednej strony rozpadu
kosmosu w urzeczywistnieniu jego wiasnej entelechii, z drugiej za$ przy-
chodzacej z zewnatrz, w Osobie Jezusa Chrystusa, mocy.

%6 J. Ratzinger, Eschatologia — Smier¢ i Zycie wieczne, thum. J. Kobienia,
s. 119.

27 J. Ratzinger, Eschatologia — smieré i Zycie wieczne, ttum. M. Wectawski,
s. 210.

28 Por. K. Rahner, Zur Theologie des Todes. Mit einem Exkurs iiber das Marty-
rium, s. 22.

2 Por. J. Ratzinger, Eschatologia — $mier¢ i Zycie wieczne, tham. M. Wectawski,
s. 210.

30 J. Ratzinger, Eschatologia — Smieré i Zycie wieczne, thum. J. Kobienia, s. 185.
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Jednakze wiara postrzega w Chrystusie nie tyle po prostu co$ zewngtrznego,
ile wlasny punkt wyjscia wszelkiego stworzonego bytu, ktory wiasnie dlatego,
ze przychodzi ,,z zewnatrz”, moze wypetnia¢ samo wnetrze kosmosu®!.

3. Odpowiedz Gisberta Greshakego na zarzuty
Josepha Ratzingera

Krytyka koncepcji zmartwychwstania w $mierci, autorstwa Gisberta
Greshakego, stata si¢ trwalym elementem eschatologicznej my$li Josepha
Ratzingera po wydaniu przez tego pierwszego wraz z Gerhardem Lohfinkiem
ksiazki Naherwartung — Auferstehung — Unsterblichkeit rowniez dlatego, ze
w owym dziele Greshake odpowiada na wczesniejsza krytyke swoich pogla-
dow w tym wzgledzie, dokonang przez pdzniejszego prefekta Kongregacji
Nauki Wiary, a potem papieza Benedykta XVI*2, Tybindzki dogmatyk wyraza
zdziwienie faktem, iz Joseph Ratzinger atakuje w nim wszystkich teologdw,
ktorzy tradycyjna eschatologi¢ chrzescijanska cheieli uwolni¢ od platonskiej
alienacji od $wiata. Jego zdziwienie przybiera na sile tym bardziej, ze w jego
przekonaniu Ratzinger podziela zatozenia i punkt wyjscia jego teorii zmar-
twychwstania w $mierci*.

Joseph Ratzinger nie jest jedynym krytykiem eschatologicznej kon-
cepcji Greshakego. On sam wylicza nazwiska innych znanych teologéw —
Leo Scheffczyka, Josefa Finkenzellera, Antona Ziegenhausa, Ferdinanda
Hol-bocka i innych, bedacych krytycznymi czytelnikami jego dzieta. Po-
niewaz w czasie, kiedy zostata opublikowana ksiazka Naherwartung — Au-
ferstehung — Unsterblichkeit, toczyto si¢ w rzymskiej Kongregacji Nauki Wia-
ry przeciwko niemu post¢gpowanie sprawdzajace, Greshake postanowit daé
swoim krytykom nalezyty odpoér. Najpierw sprawdza Josepha Ratzingera,
na ile ten wlasciwie oddat jego mys1*, stwierdzajac: ,,Wszystkie te zarzuty
i pytania nie trafiaja w sedno istoty mojej koncepcji™**. W nastgpnym kroku
tybindzki teolog jest juz nieco tagodniejszy wzglgdem swojego adwersarza,

3 Tamze, s. 186. J. Ratzinger stosuje tutaj podobne rozumowanie, jakie wy-
korzystal K. Rahner wzglgdem przychodzacego spoza dziejow spetienia ludzkich
pragnien i tgsknot w postaci Bozego stowa i Stowa (por. K. Rahner, Stuchacz Stowa.
Ugruntowanie filozofii religii, tam. R. Samek, Wydawnictwo Marek Derewiecki,
Kety 2008.

32 Por. G. Greshake, G. Lohfink, Naherwartung — Auferstehung — Unsterblich-
keit. Untersuchungen zur christlichen Eschatologie, s. 156—184. Por. zwl. s. 156,
przyp. 1.

3 Por. tamze, s. 159-160.

3 Por. tamze, 5. 161-164.

3 Tamze, s. 163.
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przyznajac mu czg¢Sciowa racje. Dotyczy ona stwierdzenia, iz kazda osoba
dysponuje taka rzeczywistos$cia samej siebie, ktora nie jest koniecznie po-
wigzana z cielesno$cia pojmowang jako materialno$¢. To daje mozliwo$¢
uzasadnienia chrze$cijanskiej nauki o duszy. Greshake pyta jednak o sposéb,
w jaki jest rozumiana dusza pokonujaca zjawisko $mierci:

jako dusza wolna od ciata, oczekujaca wskrzeszenia swojego ciata w Dniu
Ostatecznym, czy tez jako ludzka osoba, w ktorej juz — na sposob ,,niecielesny”
(czyli uwielbiony, jesli kto$ tak to okresli) — wspoturzeczywistnia materie?®.

O ile Joseph Ratzinger podkresla nowe zdefiniowanie i rownie nowe przy-
porzadkowanie materii duchowi w Dniu Ostatecznym, to Greshake twierdzi,
iz on sam postuluje to samo, tyle tylko, ze proces ten przesuwa do momentu
samej $mierci, podejmujac probe¢ przemyslenia na nowo relacji ducha do ma-
terii. Celem tych wysitkow jest likwidacja koniecznosci odwotywania si¢ do
tzw. stanu posredniego, w ktorym dusza istnieje bez ciala. W dalszym ciagu
swojego wywodu Greskahe zarzuca Ratzingerowi brak precyzji w interpre-
tacji mysli Akwinaty dotyczacej relacji miedzy dusza a cialem. P6zZniejszy
papiez Benedykt XVI poddal bowiem krytyce wyobrazenie Greshakego,
jakoby dusza przyjmowata w siebie materig, traktujac ja jako ,,ekstatyczny
moment” swojego urzeczywistnienia wolnosci. Teolog z Tybingi nie zgadza
si¢ z tym zarzutem i odpowiada nan w trzech punktach. Po pierwsze on sam
nigdzie nie twierdzi, jakoby dusza przyjmowata w siebie materi¢. Po drugie
taki model myslowy oznaczalby redukcj¢ znaczenia materii, sprowadzonej
do roli zaledwie ,,ekstatycznego momentu” samourzeczywistnienia wolno-
sci ludzkiej duszy. Trzecim argumentem jest stwierdzenie, ze teza, iz dusza
pozostawi materi¢ w ostatecznosci wiecznego niedopetnienia, nalezy uznac
za wyobrazenie karykaturalne. Ponadto Greskake zarzuca zarowno Ratzinge-
rowi, jak i innym swoim krytykom (w tym np. Ziegenausowi), nieprecyzyj-
ng interpretacj¢ mysli $w. Tomasza z Akwinu. Tybindzki teolog jest bowiem
przekonany o tym, ze w ramach Tomaszowe] antropologii jest mozliwy do
pomyslenia obraz wewngtrznego znaku, wyciskanego na ludzkiej osobowo-
$ci przez materig. Zaznacza tez, iz celowo nie uzywa tutaj pojecia ,,dusza”,
by unikna¢ nieporozumien i maksymalnie zblizy¢ si¢ do rozumienia materii
przez $w. Tomasza z Akwinu?’.

Gisbert Greshake podejmuje probe analizy znaczenia poj¢cia materii
w mysli Akwinaty, w nadziei, ze pozwoli to uporzadkowa¢ debate i wniesie
do niej nowe §wiatto. Cata tradycja scholastyczna borykata si¢ z nieustalo-
nym pojeciem materii, cho¢by dlatego, ze sam Arystoteles podaje dwie jej
definicje, rozrézniajac migdzy materia jako czysta potencja (materia prima)
a materia w znaczeniu fizykalnym. Trudno si¢ wigc dziwi¢, Zze tomizm nie

36 Tamze.
37 Por. tamze, s. 164.
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dysponuje jedna jedyna definicja materii. Ztozenie czlowieka z materii
i ducha jako dwoch przeciwstawnych sobie zasad omawia ludzka ontologie,
nie za$ jego fenomenalne urzeczywistnienie. W wymiarze fenomenalnym
bowiem, kontynuuje swdj wywod Greshake, materia nalezy do aktu, czyli
do samourzeczywistnienia cztowieka, nalezac wewngtrznie do forma totius.
Urzeczywistnienie ludzkiej bytowosci polega wiasnie na tym, ze materia
i duch, jako rzeczywistosci z gruntu rézne, oddziatuja na siebie nawzajem
i kontaktuja si¢ ze soba w ramach dynamicznego procesu. Te analizy upraw-
niaja Greshakego do konstatacji, iz to wtasnie on, a nie Ratzinger, ma racje,
1 ze taka interpretacja mysli §w. Tomasza z Akwinu ma swoje uzasadnienie.
Teolog z Tybingi dostrzega tez mozliwos¢ rozciagnigcia tej zaczatkowej idei
na trzy obszary znaczeniowe: wigksza jednos¢ cztowieka — wzglednie wigk-
sza jedno$¢ materii 1 ducha, dynamizacjg relacji materii i ducha oraz elimina-
cje sprzecznego (w jego przekonaniu) stanu duszy pozbawionej ciata’®.

Ostatnia czg$¢ odpowiedzi Gisberta Greshakego na zarzuty Josepha Rat-
zingera i Antona Ziegenausa dotyczy kwestii dopetnienia materii i zwiazku
tego wydarzenia z Dniem Ostatecznym®. Teolog z Tybingi (a p6zniej z Wied-
nia) podejmuje probe rozprawienia si¢ z tradycyjng interpretacja eschatolo-
giczna, wedle ktorej ostateczne dopetnienie materii w postaci jej przemiany
i przybrania postaci uwielbionej dokona si¢ dopiero wraz z paruzja, a wigc po-
wtérnym przyjsciem Jezusa Chrystusa na Sad Ostateczny. Gisbert Greshake
utrzymuje natomiast, ze materia doznaje swojego dopetnienia juz w momen-
cie $mierci konkretnego cztowieka, jako zaposredniczona w tym wydarzeniu.
W tym celu podwaza Razingerowska egzegeze centralnego w tym wzgle-
dzie tekstu biblijnego, jakim jest 1 Kor 15, odwotujac si¢ do twierdzenia, ze
Pawlowe okreslenie soma nie oznacza w tym skrypturystycznym fragmencie
cielesnosci w sensie jakiejkolwiek wyartykutowanej materialnosci, lecz pod-
kreslenie istniejacej juz w Starym Testamencie osobowej jednosci czlowieka,
w sposob oczywisty w roznych jej aspektach. Wyrazenie §w. Pawla: soma
pneumatikon nie oznacza wigc, jak sadzi Greshake, jakiego$ duchowego cia-
la, lecz pojeta jako cato$¢ ludzka osobg, przemieniona moca dziatajacego
w niej Ducha Bozego. Do niemieckiego teologa systematycznego nie dociera
tez argument Josepha Ratzingera mowiacy o tym, ze teoria zmartwychwsta-
nia w $Smierci pozbawia histori¢ — wiasciwiej biorac dzieje — jej znaczenia
i powagi: $mier¢ danego czlowieka zamykataby bowiem historig. Na margi-
nesie tego sporu, w tym momencie mozna zauwazy¢, ze faktycznie, z punktu
widzenia cztowieka konczacego swoj ziemski zywot dzieje materialnego
swiata, w ktorym istniat on do tej pory, przestaja mie¢ dotychczasowe zna-
czenie, a on sam wkracza w nowy sposob egzystencji.

3% Por. tamze, s. 168—175.
3 Por. tamze, s. 175-181.
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4. Whnioski z debaty i jej znaczenie dla chrzescijariskiej
eschatologii i teologii

Przytoczone w poprzednich trzech paragrafach szczegoéty trudnego do
odtworzenia w swojej dynamice i logice sporu pomiedzy dwoma wielki-
mi niemieckimi teologami — Josephem Ratzingerem i1 Gisbertem Greshake
(zudzialem mniej znaczacych i znanych teologow) — u§wiadamiaja, ze podje-
ty przez nich wysilek racjonalnego poglebienia loséw cztowieka w wydarze-
niu $mierci istotowo uswiadamia stopien trudnosci refleksji eschatologiczne;.
Gisbert Greshake podejmuje wysitek przezwycigzenia (w jego przekonaniu)
nielogicznosci tzw. stanu posredniego, zatem czasu wypelniajacego prze-
strzen pomigdzy $miercia cztowieka a jego zmartwychwstaniem. Z logiczna
konsekwencja jego oponent, kardynat Joseph Ratzinger, pozostaje w ramach
tej konwencji, postugujac si¢ argumentami zaczerpni¢tymi z dziedziny filo-
zofii. Spor idzie wigc o kategorig ciata i cielesnosci, o ewolucje $wiata i jego
spetnienia, o sposob interpretacji mysli Akwinaty. Wydaje sig, ze w owym
sporze mocniejsze argumenty ma Joseph Ratzinger, ktory broni tez tradycyj-
nej eschatologii katolickiej, doskonale znajac logike i sposob ksztattowania
si¢ refleksji systematycznej w zakresie nauki o rzeczach ostatecznych $wiata
i cztowieka. Na marginesie tej doniostej debaty, w ktorej pierwsze skrzyp-
ce grali Gisbert Greshake i Joseph Ratzinger, na pierwsze miejsce wysuneta
si¢ argumentacja filozoficzna, za$ argumenty objawieniowe — cho¢ stale
obecne — zeszly sita rzeczy na plan dalszy. Przed tym niebezpieczenstwem
ostrzega szwajcarski mysliciel i teolog, Hans Urs von Baltasar. W swoich
dzielach zwraca on uwage na konieczno$¢ uwzgledniania w eschatologii
Boga jako ,,ostatniej Rzeczy” stworzenia, by nie koncentrowac si¢ przesadnie
na fenomenie ludzkiej $mierci, a takze na procesach i stanach eschatyczny-
ch*. Rozwdj teologicznej mysli Josepha Ratzingera wskazuje na zasadno$¢
takiego postulatu. Wida¢ to wyraznie zwlaszcza w jego pozniejszych studiach
z chrystologii, noszacych tytut: Jezus z Nazaretu*'. Ksiazka ta, bedaca rodza-
jem biblijnej medytacji, stata si¢ bestsellerem, czytanym przez wielu ludzi
wierzacych — i nie tylko — ktorzy do tej pory raczej pozostawali dalecy od
podobnej lektury. Tym bardziej trzeba doceni¢ obecne dokonania Josepha

40 Por. H. U. von Balthasar, Verbum Caro. Skizzen zur Theologie I, 3. Aufl.,
Johannes Verlag, Einsiedeln 1963, s. 282. Por. 1. Bokwa, Trynitarno-chrystologicz-
na interpretacja eschatologii w ujeciu Hansa Ursa von Balthasara, Wydawnictwo
Diecezji Radomskiej AVE, Radom 1998; tenze, Gott ist Fiille. Kleine Eschatologie,
Wydawnictwo Diecezjalne Sandomierz, Sandomierz 2004.

41 Por. J. Ratzinger, Jezus z Nazaretu. Studia o chrystologii, w: tenze, Opera
omnia, t. VI/1 1 V1/2, przet. W. Szymona, red. K. G6zdz, M. Gérecka, Wydawnictwo
KUL, Lublin 2015.
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Ratzingera/Benedykta XVI, pokonujacego ograniczenia egzegetycznej me-
tody historyczno-krytycznej w lekturze Biblii 1 wytyczajacego tym samym
drogi rozwoju teologii. Nikt nie watpi jednak w to, ze nadal pozostat on pre-
cyzyjnym teologiem-systematykiem.

W tym miejscu warto chyba pokusi¢ si¢ o rozszerzenie perspektywy
o inne spory teologiczne w drugiej potowie XX w. Historia teologii kato-
lickiej tego okresu zna bowiem rowniez inny spor eschatologiczny, zapo-
czatkowany przez Ladislausa Borosa i jego koncepcje ostatecznej decyzji
podejmowanej w chwili $mierci (Theorie der letzten Entscheidung)*. La-
dislaus (Laszl6) Boros (1927-1981), urodzony w Budapeszcie i zmarly
w Szwajcarii katolicki teolog, do 1973 r. jezuita, w ramach uprawianej
przez siebie eschatologii egzystencjalnej, z zastosowaniem metody feno-
menologicznej, twierdzit, ze jedynie w momencie $mierci cztowiek jest
w stanie podja¢ ostateczna decyzje, w ktorej opowiada si¢ on za Bogiem.
Tylko taka decyzja jest w pelni wolna, jest zreszta najwyzszym czynem
ludzkiej wolnosci, decydujacym o ksztatcie indywidualnej wiecznosci.
Otwierajac si¢ bezgranicznie na Boskie ,, Ty objawione w Jezusie Chrystu-
sie, cztowiek doznaje ostatecznego spelnienia swojej egzystencji**. Hipo-
teza Borosa spotkata si¢ ze zdecydowana krytyka katolickich teologow, do
ktorych m.in. nalezat Karl Rahner. Zamiast szczytowego czynu wolnosci
w momencie §mierci wielki jezuita opowiadat si¢ zdecydowanie za roz-
ciagnigciem $mierci na catos¢ ludzkiego zycia i wszystkich wyboréw jego
wolnosci (prolixitas mortis)*.

Oba te przyktady dyskusji w dziedzinie katolickiej eschatologii stanowia
rodzaj uwienczenia znaczacego procesu tego teologicznego traktatu, ktory
w tradycyjnych podrgcznikach byt umieszczany na koncu jeszcze do poczat-
kow, a nawet do polowy XX w. Proces odnowy chrzescijanskiej eschatolo-
gii dokonat si¢ za przyczyna wielkich dwudziestowiecznych teologéw pro-
testanckich, by wspomnie¢ A. Schweitzera, C. H. Dodda, O. Cullmanna,
R. Bultmanna i J. Moltmanna, do ktoérych dotaczyli teologowie katoliccy, tacy
jak Karl Rahner, Johann Baptist Metz czy zwlaszcza Hans Urs von Balthasar.
Nie bedzie przesada stwierdzenie, ze w katolickiej teologii systematycznej
XX stulecia najwigkszy i najbardziej znaczacy postep dokonal si¢ wlasnie
w dziedzinie eschatologii:

42 Por. L. Boros, Mysterium mortis. Der Mensch in seiner letzten Entscheidung,
Verlag Walter, Olten/Freiburg i.B. 1962 (wyd. pol.: Mysterium mortis. Czlowiek
w obliczu ostatecznej decyzji, tham. B. Biatecki, IW PAX, Warszawa 1977).

4 Por. A. S. Nowicki, Problem zmartwychwstania cztowieka w teologii Ladi-
slausa Borosa, ,,Studia Redemptorystowskie”, 2 (2004), s. 188.

# Por. K. Rahner, Zur Theologie des Todes. Mit einem Exkurs iiber das Marty-
rium, Quaestiones disputatae 2, Verlag Herder, Freiburg in Breisgau 1958.
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W chrzescijanskiej teologii XX wieku wielkiego dzieta odnowy eschatologii
dokonat szwajcarski teolog, Hans Urs von Balthasar (1905—-1988), sugestywnie
wykazujac ograniczenia neoscholastycznej eschatologii, skupionej na reistycz-
nie pojmowanych procesach i stanach, za§ zapominajacej o samym centrum
eschatologicznej rzeczywistosci — o Boskim Eschatonie, pierwszej i najwaz-
niejszej ,,rzeczy ostatecznej” cztowieka i $wiata®.

Eschatologia w rozumieniu von Balthasara stata sig osia i dusza teologii, jej
motorem napgdowym, skupiona na centralnym misterium Boga.

W tym kontekscie dyskusja, jaka tocza migdzy soba Gisbert Greshake
zjednej strony, a Joseph Ratzinger wraz z wtérujacym mu Antonem Ziegenau-
sem z drugiej, jawi si¢ jako spor odznaczajacy si¢ zarliwoscia i uczciwoscia
w dochodzeniu do prawdy. Towarzysza temu precyzja mysli i mistrzostwo
w argumentacji. Przywodzi ona na mysl debaty z poprzednich stuleci, ale
jednoczesnie pokazuje prawie kompletny brak takich debat we wspotczesnej
teologii. Bo gdyby uprze¢ si¢ i poszukac¢ jakiego$ naprawde wielkiego i gtos-
nego teologicznego sporu ostatnich lat, to pewnie trzeba by si¢ byto odwotac
znowu do postaci Josepha Ratzingera w dyskusji z Walterem Kasperem na te-
mat relacji miedzy Kosciotem powszechnym a Ko$ciotami lokalnymi*. Czy
to oznacza, ze w obecnej sytuacji zycia ludzi wierzacych brakuje tematow,
ktore moglyby stac si¢ przedmiotem teologicznej debaty? Bynajmniej. Teo-
logia to postuga myslenia, nie zawsze wlasciwie rozumiana, nie zawsze tez
w Kosciele nalezycie doceniana. Trudno wyobrazi¢ sobie, aby polem podob-
nej debaty miata sta¢ si¢ ambona czy szkolna lekcja katechezy. Tutaj teologia
ma inne zadanie do spetnienia. Taka debata musi sig toczy¢, tematow do niej
z pewnoscia nie brakuje, za$ teologia, jak twierdzi lubelski dogmatyk, ksiadz
profesor Grzegorz Barth, powinna tez myslec ,,0 krok do przodu”.
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Sumary

THE RESURRECTION IN DEATH. JOSEPH RATZINGER IN DISCUSSION
WITH GISBERT GRESHAKE

This article attempts to reconstruct the dispute that took place in the second
half of the twentieth century in the womb of Catholic eschatology. This controversy
was evoked by the professor of dogmatic theology in Thbilisi, and then from Vien-
na, Gisbert Greshake, claiming that the resurrection of a man takes place during his
death, not at the end of time, during the second coming of Christ. Reinterpretation
of the concepts of matter, materiality, body and carnality was the starting point for
this theory. Joseph Ratzinger, later pope Benedict XVI, who was defending the po-
sition of traditional eschatology in this regard, was against this theory. The article
is finished by the reflection on the place and importance of this controversy in the
context of the renewal of Catholic eschatology in the twentieth century and in con-
temporary theology.

Keywords: Joseph Ratzinger/Benedict XVI, Gisbert Greshake, eschatology,
the theory of the resurrection in death, St. Thomas Aquinas
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