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POwAZNY BRAK ROZEZNANIA OCENIAJACEGO
CO DO ISTOTNYCH PRAW I OBOWIAZKOW MALZENSKICH
WZAJEMNIE PRZEKAZYWANYCH I PRZYJMOWANYCH,
JAKO PRZYCZYNA NIEWAZNOSCI MALZENSTWA

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. wprowadzil normg o powaznym
braku rozeznania oceniajacego co do istotnych praw i obowiazkow matzen-
skich, ktora nie ma swojego odpowiednika w Kodeksie Piobenedyktynskim.
W niniejszym artykule najpierw zostana omowione czynniki, ktore ztozyly si¢
na powstanie normy o konsensie matzenskim obarczonym brakiem discretio
iudicii. Nastgpnie przeanalizowane beda zrodta oraz projekty i schematy
przepisu o braku rozeznania oceniajacego, ktorych redagowaniem w czasie
prac nad rewizja Kodeksu Prawa Kanonicznego zajmowata si¢ Pontificia
Commissio Codici Iuris Canonici Recognoscendo. W ostatniej czg$ci artykutu
przeprowadzona zostanie szczegdtowa analiza obowiazujacego kan. 1095,
2° KPK 1983.

1. Geneza normy o powaznym braku rozeznania
oceniajgcego

Henryk Insadowski wyrazit opinig, ze w prawie rzymskim zdolno$¢ nuptu-
rientdw do zawarcia malzenstwa byta uzalezniona nie tylko od ich dojrzatosci
fizycznej, co taczylo sig z osiagnigciem odpowiedniego wieku, ale rowniez od
rozeznania oceniajacego ze strony umystu. Poglad taki opart on na regule Iulia-
nusa: nuptiae consensu contrahentium fiunt, a precyzyjniej mowiac na in-
terpretacji tej zasady. Tok myslenia omawianego uczonego jest nastgpujacy:
Skoro o$wiadczenie woli kontrahenta stanowi wymoég do zawarcia matzen-
stwa, za$ wola moze dziata¢ jedynie pod wplywem przedmiotu, ktory jest jej
dostarczany przez umyst, to wszystko, co zmniejsza lub znosi $wiadomos¢
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umystu, w tym samym stopniu znosi akt woli. Brak rozeznania ztaczyt on
z chorobami psychicznym i zaklasyfikowat do przeszkod ze strony rozumu,
ktére w prawie rzymskim uniemozliwialy wyrazenie skutecznego konsensu.
W ius romanum osoby chore psychicznie (furiosi), ktore znajdowaty sig¢
w stanie umyslowego zamroczenia nie miaty zdolno$ci do czynnosci praw-
nych. Nie mogly one zawrze¢ kontraktu malzenskiego, poniewaz nie byty
zdolne do wyrazenia skutecznego oswiadczenia woli. Potwierdza to paremia
Paulusa (Paulus 35 ad ed.): Furor contrahi matrimonium non sint, quia
consensu opus est oraz reguta Ulpiana (Ulpianus 26 ad sab.)'. Prawo rzym-
skie okresu klasycznego zréwnato chorych umystowo z osobami, ktore miaty
zaklocone czynnoS$ci psychiczne (dementes, insani, fatui, mentecapti). Jed-
nak dziatanie tych ostatnich moglo powodowa¢ skutki prawne, w chwilach
przebtyskow swiadomosci (lucida intervalla), gdy dotknigty zaburzeniami
psychicznymi zdawat sobie sprawg z tego, co czyni’.

Czy wobec powyzszej tezy H. Insadowskiego mozna mowié o recepcji
na gruncie prawa kanonicznego norm na temat discretio iudicii z prawa
rzymskiego? Udzielajac odpowiedzi na to pytanie, trzeba zauwazy¢, ze reguly
prawne, ktore odnajdujemy w ius romanum nie odnosza si¢ do braku rozezna-
nia oceniajacego jako zdolnos$ci krytycznej ze strony umystu, ale dotycza
spowodowanego choroba psychiczna braku postugiwania si¢ rozumem i w taki
sposob sa one interpretowane przez jurystow. Opinia H. Insadowskiego jest
tutaj odosobniona. Po drugie, w prawie koScielnym znajdujemy wzorowana na
prawie rzymskim regule papieza Fabiana na temat osob chorych psychicznie,
nie mogacych zawrze¢ waznego kontraktu matzenskiego, ktora gtosi: Neque
furiosus, neque furiosa matrimonium contrahere possunt. Powtorzyt ja

' Por. H. Insadowski, Rzymskie prawo malzenskie a chrzescijaristwo, Lublin 1935,
s.167-168; D.23,1,11; D. 23.2.16.2; D. 1,6.8 pr [za: Digesta, w: Corpus luris Civilis,
editio stereotypa quinta, Volumen primum Institutiones recognovit P. Krueger,
Digesta recognovit Th. Mommsen /BEROLINI/ MDCCCLXXXIX]; W. Osuchowski,
Rzymskie prawo prywatne. Zarys wyktadu, Warszawa 1981, s. 184-185 1 216-217;
P. Bonfante, Instituzioni di diritto romano, Torino 1957, s. 58; Furiosus, w: W. Litew-
ski, Stownik encyklopedyczny prawa rzymskiego, Krakéw 1998, s. 104; Furiosus,
w: Prawo rzymskie. Stownik encyklopedyczny, red. W. Wolodkiewicz, Warszawa 1986,
s. 65—66; F. Zoll (Starszy), Pandekta czyli nauka rzymskiego prawa prywatnego, t. 1,
Krakow 1914, s.251-252.

2 Por. W. Osuchowski, Rzymskie prawo prywatne. Zarys wyktadu, dz. cyt.,
s. 184—185; P. Bonfante, Instituzioni di diritto romano, dz. cyt., s. 58; Furiosus,
w: W. Litewski, Stownik encyklopedyczny prawa rzymskiego, dz. cyt., s. 104; F. Zoll
(Starszy), Pandekta czyli nauka rzymskiego prawa prywatnego, t. 1, dz. cyt., s. 251—
252; P. Rygula, Zaburzenia psychiczne powodujqce niezdolnos¢ podmiotu do wyraze-
nia zgody matzenskiej przed promulgacjq Kodeksu Jana Pawla I (wybrane aspekty
zagadnienia w ujeciu Johna R. Keatinga), ,,Jus Matrimoniale”, 9 (15) 2004, s. 87.
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magister Gracjan w Discordantium canonum concordia. Kanonisci inter-
pretuja cytowang regul¢ prawna w sensie braku uzywania rozumu, nie za$
braku rozeznania oceniajacego. Ponadto, gdyby normg t¢ interpretowano
w kontekscie discretio iudicii, to prawodawca koscielny z pewnoscia wymie-
nitby ja wérdd zrodet kan. 1095, 2° KPK 1983, a tak nie zrobil. Zatem hipoteza
o recepcji nie wydaje si¢ by¢ merytorycznie uzasadniona®.

W temacie rozeznania oceniajacego fundamentalne znaczenie miato
zakonczenie dyskusji pomigdzy szkota bolonska i paryska na temat wystarcza-
jacej przyczyny sprawczej matzenstwa. Zwycigstwo szkoty paryskiej, ktora
uczyta, ze zgoda malzenska, a nie wzajemne pozycie jest elementem tworza-
cym zwiazek malzenski, otworzyto droge do bardziej wnikliwej analizy samego
konsensu matzenskiego, jak i jego przedmiotu. Skutkiem tego kanonisci oraz
teologowie zajeli si¢ m.in. tematyka discretio iudicii. Nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze w okresie scholastycznym wigkszo$¢ autorow utozsamiata krytyczne
rozeznanie ze strony rozumu ze zwykla wiedza na temat malzenstwa (cogni-
tio), uznajac jej wystarczalnos¢ do wyrazenia waznej zgody matzenskiej*.

W Decretum Gratiani, ktory powstat pomigdzy 1139 a 1150 rokiem,
czytamy: ante tempus consentiendi, coniugium contrahi non potest. Po-
wyzsza reguta stanowi, ze nie mozna zawrze¢ kontraktu matzenskiego przed
osiagnigciem odpowiedniego wieku do wyrazenia zgody matzenskiej. Magister
Gracjan uzasadnit to nastgpujaco: Tam, gdzie nie ma zgody malzenskiej wyra-
zonej przez obydwoje nupturientow, nie ma tez waznego matzenstwa. Zas do

3 Por. Collectio cesaraugustana, X, 19 [za tekstem manuskryptu Vat. lat. 4976,
w: J. M. Ferrary Ojeda, Incapacidades y anomalias en el consentimento matrimonial,
Madrid 2007, s.30]; C.26. C. XXXII, q. 7 [za: Corpus luris Canonici. Editio Lipsiensis
secunda post Aemilii Ludouici Richteri curas ad librorum manu scriptorum et editio-
nis romanae fidem recognouit et adnotatione critica instruxit Aemilius Fridberg,
Pars I (Decretum Gratiani), Graz 1955]; Dimensiones juridicas del factor religioso.
Estudios en homenaje al prof. Lopez Alarcon, Universitad de Murcia 1987, s. 365nn;
J. M. Ferrary Ojeda, Incapacidades y anomalias en el consentimento matrimonial,
dz. cyt., s. 30; W. Rozwadowski, Prawo rzymskie. Zarys wyktadu wraz z wyborem
zrodet, Poznan 1992, s. 110; Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici Authentice
Interpretando, Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus.
Fontium annotatione et indice analytico-alphabetico auctus, [Libreria Editrice
Vaticana] 1989, s. 301.

4 Por. Por. B. Zubert, Wiedza konieczna o heteroseksualnosci i trwatosci mal-
zenstwa w nauce prawa kanonicznego i jurysprudencji (1517—-1917), Lublin 1985,
s. 42; M. Zurowski, Problem rozeznania oceniajqcego, ,,Prawo Kanoniczne”, 28 (1985),
nr 34, s. 3; M. Zurowski, Kanoniczne prawo matzenskie Kosciota katolickiego. Stan
prawny po promulgowaniu Kodeksu Prawa Kanonicznego Kosciola Lacinskiego
z 1983 r., Katowice 1987, s. 223; H. Stawniak, Rozeznanie oceniajqce przedmiotu
zgody malzenskiej i celu malzenskiego w sSwietle kanonicznego prawa malzen-
skiego, ,,Seminare”, 7 (1985),s. 1211 125.
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wyrazenia zgody matzenskiej potrzeba, aby nupturienci doszli do wieku roze-
znania (ad annos discretionis) i cieszyli si¢ dojrzato$cia psychiczna’. Tak
wigc krytyczne rozeznanie ze strony rozumu ztaczone zostato w przytoczonym
tekscie z osiagnigciem wieku dojrzatosci fizyczne;.

Zagadnieniem rozeznania oceniajacego zajat si¢ rowniez §w. Tomasz
z Akwinu®. Doktor Anielski w dziele Scriptum super Sententiis Magistri
Petri Lombardi podkreslil, iz bez uzywania rozumu nie moze by¢ wyrazona
wazna zgoda matzenska’. Ponadto domaga si¢ on krytycznego rozeznania ze
strony rozumu, ktore powinno by¢ wigksze niz przy aktualnej decyzji, gdyz
potrzebne jest ono do przewidywania i decydowania na przysztosét. Swiety
Tomasz co prawda wypowiedziat si¢ na temat zdolno$ci rozeznania w odnie-
sieniu do zargczyn, jednak na podstawie zestawienia powyzszej zasady z inng
jego reguta, wedhug ktorej zargczyny sa skierowane do malzenstwa (sponsa-
lia ad matrimonium ordinantur), przyj¢to si¢ mowic¢ o potrzebie discretio
iudicii rtobwniez przy zawieraniu matzenstwa’. Na taki sposob rozumowania
wydaje si¢ wskazywa¢ sam Doktor Anielski, ktory przestrzega, aby w przy-
padku zawierania kontraktu matzenskiego, w rzeczach wynikajacych ze skton-
nosci naturalnych nie wymaga¢ wigkszego rozeznania niz przy innych
kontraktach'®, Z drugiej strony Tomasz domagat si¢ do waznego zawarcia
matzenstwa wigkszego rozeznania, niz do popetnienia grzechu cigzkiego''.
Akwinata zwrécit wige uwage na to, ze do zwarcia kontraktu matzenskiego
potrzebne jest nie jakiekolwiek rozeznanie, lecz owe discretio musi mie¢ mia-
re, proporcjonalng do umowy matzenskiej, zawierajaca si¢ pomigdzy rozezna-
niem minimalnym, ktdre potrzebne jest do dokonania dzialania aktualnego,

5 Por.C.1,XXX, q.2.

¢ Por. H. Stawniak, Rozeznanie oceniajqce przedmiotu zgody malzenskiej i celu
matzenskiego w swietle kanonicznego prawa matzenskiego, dz. cyt., s. 125.

7 Por. Thomae Aquinatis Scriptum super Sentantiis Magistri Petri Lombardi,
Parmae 1856,1ib.4d.34q.1a. 4.

$ Por. M. Zurowski, Kanoniczne prawo matzenskie Kosciota katolickiego. Stan
prawny po promulgowaniu Kodeksu Prawa Kanonicznego Kosciola Lacinskiego
z 1983 r, dz. cyt., s. 223; Thomae Aquinatis Scriptum super Sentantiis Magistri Petri
Lombardi, dz. cyt., lib.4d.27 q. 2 a. 2 co.

 Por. Thomae Aquinatis Scriptum super Sentantiis Magistri Petri Lombardi,
lib.4d.27q.2a.2 arg.2.

10 Por. tamze, lib.4d. 36 q.1 a.5.

W Por. Thomae Aquinatis Scriptum super Sentantiis Magistri Petri Lombardi,
lib. 4 d. 43 q. 2, a. 2; W. Goralski, Discretio iudicii (kan. 1095, n. 2 KPK) jako element
zgody matzenskiej w swietle orzecznictwa Roty Rzymskiej, w: Veritati salvificae servi-
re. Ksiega pamiqtkowa dedykowana ks. prof. zw. dr. hab. Edwardowi Goreckiemu
z racji 70 rocznicy urodzin, Wroctaw 2002, s. 119.
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a rozeznaniem potrzebnym do samodzielnego podejmowania czynnosci
prawnych z petna odpowiedzialno$cia'?.

Nauka wypracowana przez $w. Tomasza polegata na uznaniu tego, ze
cztowiek moca swojego rozumu moze dokonac sadu oceniajacego, dotyczace-
go tego, co nalezy uczyni¢. Akwinata nie sprowadzil uzywania rozumu jedynie
do zdolnos$ci biernego poznania, ale domagat si¢ dodatkowo od nupturienta
umiej¢tnosci abstrakcyjnego myslenia, a takze zdolnosci do przewidywania
i dokonania wyboru czegos, co bedzie go obowiazywato w przysztosci. Doktor
Anielski potraktowat wigc rozeznanie jako zdolnos¢ krytyczna, ktora pozwala
w sposob przemyslany warto§ciowaé tre§¢ poznania, aby podjaé rozwazna
decyzje na przysztos¢®.

Tomaszowy wyktad na temat krytycznego rozeznania ze strony umystu
odnajdujemy rowniez w Supplementum do Summa Theologiae. Dzieto to
powstato na podstawie notatek Akwinaty, a opracowal je Reginald z Piperno
i wydat po $mierci Doktora Anielskiego. Przyjmuje sig, ze Reginald — w prze-
ciwienstwie do Piotra z Auvergne i Ptolemeusza z Lukki — wiernie przedstawit
mysl $§w. Tomasza. W Supplementum, podobnie jak w Scriptum super Sen-
tentiis, odnajdujemy wymog do waznego zawarcia zar¢ezyn, ktory posrednio
odnosi sig rowniez do malzenstwa. Sprowadza si¢ on do odpowiedniej dyspo-
zycji ze strony uzywania rozumu (requiritur dispositio ex parte usus ratio-
nis), przy czym rozeznanie wyraza si¢ w zdolnosci cztowieka do samodzielnej
oceny rzeczy i samodzielnego decydowania o sobie'*. Zastuga Reginalda jest
to, ze na podstawie nauki §w. Tomasza starat si¢ on przyblizy¢ naturg i miarg
rozeznania oceniajacego potrzebnego do zawarcia zarg¢czyn, a posrednio
rowniez 1 do matzenstwa. Owa miara jest taki stopien dojrzatosci, na ktérym
cztowiek nie tylko potrafi zrozumie¢ co$ dzigki pomocy innych, ale posiada
tez umiejetnos$¢ do samodzielnego rozumowania i decydowania.

W Decretales Gregorii 1X, a konkretnie w dekretale papieza Aleksan-
dra IIl Ex litteris, zawarta jest regula: si matrimonium contracturi ad id

12 Por. H. Stawniak, Rozeznanie oceniajqce przedmiotu zgody maizenskiej i celu
matzenskiego w swietle kanonicznego prawa matzenskiego, dz. cyt., s. 125; M. Zu-
rowski, Kanoniczne prawo maizenskie KosSciota katolickiego. Stan prawny po
promulgowaniu Kodeksu Prawa Kanonicznego Kosciola Lacinskiego z 1983 r.,
dz. cyt.,s. 223.

13 Por. M. Zurowski, Problem rozeznania oceniajqcego, dz. cyt., s. 3—4.

4 Por. S. Thomae Aquinatis, STh. Suppl. q.43, a. 7; Tamze, q. 58, a. 3 [za: Sancti
Thomae Aquinatis, Summa Theologica diligenter emendata [...] Tomus septimus.
Tertia pars: LXXII-XC. Supplementum: I-LXXXI, Parisiis 1880]; W. Skrzydlewski,
Problem celow maizenstwa, ,,Analecta Cracoviensia”, Krakow 1971, s. 326, przypis 29;
M. Zurowski, Kanoniczne prawo matzerskie Kosciota katolickiego. Stan prawny
po promulgowaniu Kodeksu Prawa Kanonicznego Kosciota Lacinskiego z 1983 r.,
dz. cyt.,s. 223.
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faciendum sint idonei scientia et aetate. Wedtug tego dekretalu do zawarcia
zwigzku malzenskiego potrzebna jest zardéwno dojrzatos¢ psychiczna, jak i doj-
rzalo$¢ fizyczna, ktora osiaga si¢ wraz z wiekiem. Uzyte w tekScie cytowane-
go dekretalu sformutowania i ich kolejno$¢ wydaja si¢ sugerowac, ze papiez
na pierwszym miejscu stawia dojrzato$¢ psychiczna, ktora nazywa scientia,
a dopiero na drugim miejscu dojrzato$¢ fizyczna, ktora nabywa si¢ z osiag-
nigciem odpowiedniego wieku. Stanowito to novum, gdyz zgodnie z tenden-
cjami panujacymi w $redniowiecznej kanonistyce interesowano si¢ przede
wszystkim dojrzatoscia fizyczna, z ktora taczyto si¢ domniemanie dojrzatosci
psychicznej®.

Niewatpliwy wklad w rozwdj doktryny na temat discretio iudicii miat
zyjacy na przetomie XIV i XV stulecia Nicolo de Tudeschis, zwany Panormi-
tanus. Jego komentarze dotyczace rozeznania oceniajacego, zawarte w dziele
Commentaria in quartum et quintum Decretalium Librum, uwazane sa za
jedne z bardziej precyzyjnych w sredniowiecznej nauce prawa kanonicznego.
Panormitanus wyrazit tezg, wedtug ktérej do wyrazenia zgody matzenskiej
bedacej podstawa waznego kontraktu matzenskiego wymagana jest od kon-
trahenta zdolno$¢ do rozeznania i zrozumienia, czym jest matzenstwo,
a takze zdolno$¢ zrozumienia praw i obowiazkoéw matzenskich'e.

W kolejnych stuleciach, jak zauwaza M. Zurowski, tylko nieliczni uczeni
potrafili zdoby¢ si¢ na to, aby podda¢ naukowe;j refleksji potrzebg posiadania
przez nupturientdéw rozeznania oceniajacego do wyrazenia waznego konsensu
malzenskiego!.

Zdaniem zyjacego w XVI w. hiszpanskiego kanonisty i teologa Martina
de Azpilcuety wazne matzenstwo moze zawrze¢ osoba dojrzala fizycznie,
posiadajaca wiedz¢ oraz dysponujaca rozeznaniem umystowym i osadem
krytycznym, ktory jest wystarczajacy do tego, aby mogta dokona¢ oceny god-
nos$ci sakramentu matzenstwa i aby potrafita zrozumie¢ dozgonny charakter
jarzma matzenskiego (discretionem et iudicium sufficiens ad cognoscendum

5 Por. C. 7, X, IV, 1 [za: Corpus luris Canonici. Decretalium Collectiones.
Decretales Gregorii P. IX., Liber Sextus Decretalium Bonifacii P. VIII., Clementinis
PV Constitutiones, Extravagantes tum viginti ioannis P. XXII. tum Communes,
Editio Lipsiensis secudna post Aemilii Ludouici Richteri curas [...] instruxit Aemi-
lius Friedberg, Graz 1955]; B. Zubert, Wiedza konieczna o heteroseksualnosci
i trwalosci matzenstwa w nauce prawa kanonicznego i jurysprudencji (1517-1917),
dz. cyt.,s. 42.

16 Por. Abbatis Panormitani, Commentaria in quartum & quintum Decretalium
Librum, Venetiis MDLXXI [1571], tit. II, cap. VI; Tamze, tit. 11, cap. IX; B. Zubert,
Wiedza konieczna o heteroseksualnosci i trwatosci matzenstwa w nauce prawa
kanonicznego i jurysprudencji (1517-1917), dz. cyt., s. 44.

17 Por. M. Zurowski, Kanoniczne prawo matzenskie okresu posoborowego,
dz. cyt.,s. 223.
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et iudicandum magnitudeinem sacramenti matrimonii et iugum maritale
perpetuum). Wypada w tym miejscu zauwazy¢, ze wspomniany autor wyraz-
nie odroznit wymog osiagnigcia przez nupturienta zdolnosci rozeznania
umystowego wraz z krytycznym osadem od dojrzatosci w sensie psycho-
logicznym, ktora kanonistyka tradycyjnie taczyla z rozwojem fizycznym
i osiggnigciem wieku rozeznania. Pierwszy z tych wymogéw wynika
z prawa naturalnego i dotyczy discretio iudicii, za$ drugi wynika z prawa
stanowionego i dotyczy wiedzy koniecznej do zawarcia matzenstwa'®.

Refleksje na temat istoty rozeznania oceniajacego odnajdujemy tez w dziele
Disputationum de sancto matrimonii sacramento tomi tres Tomasa San-
cheza. Autor ten uznawany jest za jednego z najwybitniejszych przedstawicieli
hiszpanskiej kanonistyki z przetomu XVI i XVII stulecia. Jego zastuga byto
opisanie na podstawie idei zaczerpnig¢tych z nauki wypracowanej przez
$w. Tomasza z Akwinu oraz z filozofii scholastycznej natury przyrzeczenia,
jako aktu rozumu i woli, ktdre to przyrzeczenie stanowi podstawe do zawarcia
zargczyn oraz do zaciagnigcia wynikajacych z owych zargezyn zobowigzan
na przyszto$¢. Zasady te w nauce prawa kanonicznego tradycyjnie odnoszono
rowniez do zgody matzenskiej'®. Akt woli, jakim jest przyrzeczenie zargczyn
(aco za tym idzie, rowniez zgoda matzenska), aby skutkowat na ptaszczyznie
prawnej, powinien by¢: perfectus et deliberatus, pleneque liber, qui ex ra-
tione dirigente et voluntate libera procedit, et in hoc invenitur plena ratio
culpae. Wyjasnijmy uzyte przez Sancheza sformutowania. Ot6z akt taki ma
by¢: dokonany przez osobg petnoletnia (perfectus); przemyslany, co wymaga
krytycznego uzywania rozumu (deliberatus); w pelni wolny (pleneque liber)
oraz wynikajacy z poznania intelektualnego i wolnej woli.

U Sancheza uwypuklona zostata fundamentalna réznica pomigdzy roze-
znaniem oceniajacym, wymaganym w odniesieniu do przyrzeczenia zargczyn,
a rozeznaniem potrzebnym do wyrazenia zgody matzenskiej. W pierwszym
przypadku wystarczy rozeznanie aktualne, zatem takie, jakie jest wystarcza-
jace do popetnienia grzechu $miertelnego. W drugim przypadku wymagane

8 Por. D. Martini Azpilcuetae Navarri [...] Consiliorum, seu responsorium qu-
inque libris iuxta titulos decretalium comprehensorum, Tomus alter, [...], Venetiis
MDCI[1601], lib. IV, consilium 4, ad. 12.

19 Por. B. Zubert, Wiedza konieczna o heteroseksualnosci i trwatosci matzen-
stwa w nauce prawa kanonicznego i jurysprudencji (1517-1917), dz. cyt., s. 48;
B. Zubert, Problem ,,scientiae debite” a przeszkoda wieku w kanonistyce XVI-XVII
wieku, ,,Slqskie Studia Historyczno-Teologiczne”, XIII (1980), s. 349.

2 Por. T. Sanchez, Disputationum de sancto matrimonii sacramento libri tres.
Qui universam huius argumenti tractationem complectuntur, ut quarta docebit
pagina [...] Accesit duplex index, disputationum & rerum, Antverpiae MDCVII
[1607], disp. VIIIL, diff.1; Perfectus, w: J. Sondel, Stownik tacinsko-polski dla praw-
nikow i historykow, dz. cyt., s. 733.
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jest rozeznanie obejmujace zdolnos¢ do poznania matzenstwa, jako zwiazku
nierozerwalnego i dozgonnego. Sanchez wyjasnia ponadto, ze wada zgody,
ktora dotyka sferg rozeznania oceniajacego (deliberatio), moze wynika¢ albo
z samego aktu woli, albo ze strony podmiotu, ktory nie jest zdolny do krytycz-
nych przemyslen?'.

Nie mozna tutaj pomina¢ opinii papieza Benedykta XIV, ktory przyczynit
si¢ do wyjasnienia wielu problemoéw prawa matzenskiego, w tym roéwniez
zajmowat si¢ kwestia rozeznania oceniajacego. Ojciec Swicty w encyklice
Magnae nobis, z dnia 29 czerwca 1748 r., stwierdzil, ze zar6wno prawo
naturalne, jak i pozytywne prawo Boze wymagaja do waznosci matzenstwa,
aby kontrahenci posiadali nie tylko zdolno$¢ dopetnienia matzenstwa, ale row-
niez zdolno$¢ do krytycznego rozeznania ze strony rozumu, i to w takim
wymiarze, ktory pozwoli im pojac znaczenie i naturg matzenstwa?.

Wypada w tym miejscu przytoczy¢ poglady F. Schmalzgruebera oraz
P. Vidala, ktorzy w swoich komentarzach pisali na temat rozeznania ocenia-
jacego. Poglady F. Schmalzgruebera odzwierciedlaja stan nauki na temat
discretio iudicii, jaki istniat w kanonistyce w XIX stulecia. Autor ten uwazat,
ze osiagnigcie wieku rozeznania zaktada nie tylko dojrzatosc fizyczna do mat-
zenstwa, ale rowniez domniemanie dojrzatos$ci w sensie psychologicznym do
tego, by nupturient mogt wyrazi¢ wazna zgodg matzenska?. Natomiast pisza-
cy w pierwszej potowie XX w. P. Vidal, w dziele lus canonicum (Romae
1928), omawiajac warunki wymagane do zawarcia waznego i godziwego mat-
zenstwa, stwierdzil, ze kontrakt matzenski ze wzgledu na to, iz jest dozgonny
i nierozerwalny wymaga istnienia u nupturienta rozeznania oceniajacego ze
strony umystu oraz wolnosci ze strony woli**.

Wraz z rozwojem nauk psychologicznych i psychiatrii, a takze w wyniku
zwigkszajacej si¢ w spoteczenstwie swiadomosci wptywu choréb psychicz-
nych i zaburzen emocjonalnych na zycie poszczegdlnych oséb, réwniez
w kanonistyce zaczgto dostrzegac ich zwiazek ze zdolnoscia nupturientow
do wyrazenia waznej zgody malzenskiej. Zaczgto interesowac si¢ nie tylko
niewystarczajacym uzywaniem rozumu, ktore skutkuje brakiem zrozumienia
istoty malzenstwa oraz zwigzanych z nim praw i obowiazkow, ale tez zajgto

21 Por. T. Sanchez, Disputationum de sancto matrimonii sacramento libri tres.
Qui universam huius argumenti tractationem complectuntur, ut quarta docebit
pagina [...] Accesit duplex index, disputationum & rerum, disp. VIII, diff.1.

22 Por. Benedictus X1V, epistulae Encyclicae Magnae nobis, de die 29 iun 17438,
w: Codicis Iuris Canonici fontes cura emi. Petri card. Gasparri, volumen Il Romani
Pontifices, Typis Polyglottis Vaticanis 1948, s. 150.

2 Por. F. Schmalzgrueber, Jus ecclesiasticum uniwersum brevi methodo ad
discentium utilitatem explicatum [...], Romae 1844, s. 462.

2 Por. P. Vernz, Ius canonicum ad Codicis normam exatum, Tomus V, Ius ma-
trimoniale, Romae 1928, s. 41.
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si¢ brakiem rozeznania oceniajacego co do praw i obowigzkoéw matzenskich?®.
Na uksztattowanie si¢ przekonania, ze brak rozeznania oceniajacego skutkuje
niewaznoscia matzenstwa niewatpliwy wptyw miata nauka Soboru Watykan-
skiego II, a szczegdlnie doktryna zawarta w Konstytucji Gaudium et spes
[n. 48-52], wedlug ktorej nupturienci poprzez wyrazenie zgody matzenskiej
s$wiadomie przyjmuja prawa i obowiazki matzenskie. Dopiero w takim $wietle
brak discretio iudicii co do owych praw i obowiazkow mogt by¢ uznany za
wynikajaca z prawa naturalnego wadg zgody matzenskiej, ktora czyni osobg
niezdolng do wyrazenia skutecznego konsensu*.

2. Powazny brak rozeznania oceniajgcego co do
istotnych praw i obowigzkéw malzerniskich w pracach
zwigzanych z rewizjg Kodeksu Prawa Kanonicznego

Wedlug relacji P. Huizinga w czasie prac kodyfikacyjnych na sesji zespotu
roboczego coetus studiorum ,,De matrimonio”, ktéra odbyta w dniach od
24 do 29 pazdziernika 1966 r., padta propozycja, aby wprowadzi¢ do przy-
sztego Kodeksu zupetnie nowy przepis na temat niewaznosci malzenstwa
z przyczyn natury psychicznej. Projekt tej normy oparty zostal na przestankach
wypracowanych przez judykature, ktore cechowaty si¢ znamionami pewno-
$ci. Nowa norma miata obejmowacé: 1) Catkowita niezdolnos¢ do wyrazenia
zgody matzenskiej spowodowana choroba lub zaburzeniami psychicznymi, ktora
wywotuje brak uzywania rozumu; 2) Niezdolnos¢ do wyrazenia zgody matzen-
skiej z przyczyny powaznego defektu rozeznania oceniajacego co do praw
i obowiazkow malzenskich wzajemnie przekazywanych i przyjmowanych;
3) Niezdolno$¢ do podjgcia istotnych obowiazkow matzenskich z przyczyn
natury psycho-seksualnej?’.

2 Por. P. Ryguta, Zaburzenia psychiczne powodujqce niezdolnosé podmiotu
do wyrazenia zgody przed promulgacjq Kodeksu Jana Pawla Il (wybrane aspekty
zagadnienia w ujeciu Johna R. Keatinga), ,,Jus Matrimoniale”, 9 (15) 2004, s. 88.

% Por. M. Zurowski, Kanoniczne prawo malzenskie okresu posoborowego,
dz. cyt., s. 247; W. Goéralski, G. Dzierzon, Niezdolnos¢ konsensualna do zawarcia
matzenstwa kanonicznego, Warszawa 2001 s. 147 1 151; W. Goralski, Powazny brak
rozeznania oceniajqcego w Swietle wyroku Roty Rzymskiej c. Colagiovanni z 10 II1
1992, ,Ius Matrimoniale”, 5 (1994), s. 79.

27 Por. Acta Comissionis, De Matrimonio, ,,Communicationes”, 3 (1971), nr 1,
s. 77: ,,incapacitas totalis eliciendi talem consensum ob mentis morbum vel pertur-
bationem qua usus rationis impeditur, incapacitas proveniens ex gravi defectu
discretionis iudicii circa iura et officia matrimonialia mutuo tradenda et accepa-
tnda; incapacitas assumendi obligationes essentiales matrimonii proveniens
ex gravi anomalia psycho-sexuali”; M. Zurowski, Kanoniczne prawo maltzenskie
okresu posoborowego, dz. cyt., s. 247.
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Na sesji, ktora odbyta sig w dniu 11 maja 1970 r., zaproponowano dyskusje
nad wstgpnym projektem kanonu na temat discretio iudicii. Otrzymal on ozna-
czenie can. 1081 bis, § 1. Brzmial on nastgpujaco: Qui ob morbum mentis
vel ob defectus discretionis consensum matrimonialem elicere non valent
incapaces sunt matrimonii contrahendi — ci, ktorzy z przyczyny choroby
psychicznej lub z powodu braku rozeznania nie mogq wyrazi¢ skutecznej
zgody maitzenskiej, sq niezdolni do zwarcia kontraktu matzenskiego®®.
Konsultorzy dywagujacy nad tym projektem uznali, Zze zbyt ogdlnikowo mowi
on na temat discretio iudicii*®. Wypracowano wigc nowa, zmieniona formute
tego przepisu: Can. 1081 bis, §1. Sunt incapaces matrimonii contrahendi:
...2° Qui ob defectus sufficientis discretionis, matrimonialis status gravi-
tatem et obligatones perspicere nequeunt...>°.

Nowy projekt kanonu na temat rozeznania oceniajacego — przygotowany
przez coetus studiorum ,,De matrimonio” 1 zamieszczony w Schema iuris
recogniti De matrimonio — zostal opublikowany w naukowym czasopi$mie
Periodica de ve morali canonica, liturgica (tekst tacinski), z komentarzem
jezuity Urbano Navarrete. Oznaczony zostat on jako: Can. 54,2 novus i otrzy-
mat nastgpujaca postac: Sunt incapaces matrimonii contrahendi... qui
laborant gravi defectu discretionis iudicii circa iura et officia matrimo-
nialia mutuo tradenda et acceptanda®'.

Powyzszy projekt kanonu wszedt bez zmian do schematu z 1975 r., jako
can. 296,2 novus: Sunt incapaces matrimonii contrahendi: ...qui labo-
rant gravi defectu discretionis iudicii circa iura et officia matrimonialia
mutuo tradenda et acceptanda®. Dyskusja nad tym kanonem odbyla si¢ na
sesji zespotu De matrimonio, w dniu 18 maja 1977 r. Padly wtedy sugestie,
aby zamiast frazy: qui laborant gravi defectu discretionis, uzy¢ sformuto-
wania: qui carent debita discretione. Jednak propozycji tej nie przyjeto®.

Analizowany projekt przepisu wszedl bez zmian do Schema Codicis Iuris
Canonici z 1980 r., jako kan. 1048, 2°*, a nastgpnie do Codex Iuris Canonici

28 Por. Acta Commissionis, Coetus studiorum De Matrimonio, Sessio X, diei 11—
16 mai 1970 habita, ,,Communicationes”, 33 (2001), nr 2, s. 227.

¥ Por. tamze.

30 Por. tamze, s. 228-229.

31 Por. U. Navarette, Schema iuris recogniti «De matrimonioy. Textus et obser-
vations, ,,Periodica”, 63 (1974), fasc. 4, s. 634.

32 Por. Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici Recognoscendo, Schema
documenti pontificii quo disciplina canonica de sacramentis recognoscitur, Typis
Polyglottis Vaticanis 1975, s. 82.

3 Por. Acta Commissionis, Coetus studiorum de iure matrimoniali, Adunatio
diei 18 maii 1977, ,,Communicationes”, 9 (1977),nr 2, s. 369n.

3% Por. Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici Recognoscendo. Schema
Codicis Iuris Canonici iuxta animadversiones S.R.E. Cardinalium, Episcoporum
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schema novissimum iuxta placita Patrum Commisionis emendatum atque
Summo Pontifici praesentatum z 1982 r., w ktorym nadano mu nowa nume-
racje. Jako kan. 1095, 2°brzmi on: Sunt incapaces matrimonii contrahendi:
...qui laborant gravi defectu discretionis iudicii circa iura et officia ma-
trimonialia mutuo tradenda et acceptanda®. Przepis ten znalazt si¢ w od-
nowionym Kodeksie z 1983 r. z niewielka modyfikacja, albowiem zmieniono
wyrazenie prawa i obowiqzki matzenskie (iura et officia matrimonialia),
na: istotne prawa i obowiqzki matzenskie (iura et offcia matrimonialia
essentialia)®.

3. Zrodia kan. 1095, 2° KPK 1983

Wsrod zrodet kan. 1095, 2° KPK 1983 wymienionych zostato pig¢ wyro-
kéw Roty Rzymskiej, a mianowicie: Decisio coram Wynen, z dnia 25 lutego
1941 r.; Decisio coram Wynen, z dnia 25 lutego 1943 r.; Decisio coram
Felici, z dnia 3 grudnia 1957 r.; Decisio coram Sabbatani, z dnia 24 lutego
1961 r. oraz Deciso coram Pinto, z dnia 4 lutego 1974 r. Wydaje sig, ze w ten
sposob ustawodawca koscielny chceiat nie tylko podkresli¢ szczegdlny wktad
w uksztattowanie si¢ dojrzatej doktryny na temat rozeznania oceniajacego, jaki
mieli wybitni przedstawiciele judykatury XX w.: Arcturo Wynen, Pericle Felici,
Aurelio Sabbatani oraz loseph Pinto®’. Zapewne chcial on réwniez zwrdcic
uwagg na fakt, ze analizowany kanon nie jest teoretyczna konstrukcja prawna
przeznaczona do prowadzenia szkolnych dyskusji, ale Ze zostat on zredagowa-
ny po to, aby mogl stuzy¢ w praktyce procesowej, przy rozstrzyganiu spraw
o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa.

W stanie prawnym (in iure) wyroku coram Arcturo Wynen, Nullitatis
matrimonii, Decisio XV, z dnia 25 lutego 1941 r., ktory dotyczyl mezczyz-
ny dotknigtego tzw. amencjq moralng (zdeprawowanego, prowadzacego

Conferentiarum, Dicasteriorum Curiae Romanae, Universitatum Facultatumque
ecclesiasticarum necnon Superiorum Institutorum vitae consecratae recognitum,
Libreria Editrice Vaticana 1980, s. 239: ,,Can. 1048 — Sunt incapaces matrimonii con-
trahendi:... 2) qui laborant gravi defectu discretionis iudicii circa iura et officia matri-
monialia mutuo tradenda et acceptanda”.

35 Por. Pontificia Commissio Codici Turis Canonici Recognoscendo, Codex Turis
Canonici schema novissimum iuxta placita Patrum Commissionis atque Summo
Pontifici Praesentatum, Typis Polyglottis Vaticanis 1982, s. 195.

3 Por. Kan. 1095, 2° KPK 1983.

37 Por. Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici Authentice Interpretando,
Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus. Fontium anno-
tatione et indice analytico — alphabetico auctus, [Libreria Editrice Vaticana] 1989,
s.301.
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nieprzyzwoite zycie, postgpujacego haniebnie)*®, dokonujac analiz na temat
wplywu cognitio aestimativa na zgod¢ matzenska, 6w audytor wyjasnit istote
tej nowej doktryny. A. Wynen przyjat jako punkt wyjScia w swoim wniosko-
waniu: 1) Naturg¢ zgody matzenskiej opisang w kan. 1081 KPK 1917 oraz
w encyklice papieza Piusa XI Castii conubii z 31 grudnia 1930 r.; 2) Wymog
posiadania przez nupturientdow minimalnej wiedzy na temat matzenstwa
okreslony w kan. 1082, § 1 KPK 1917; 3) Elementy konstytuujace akt ludzki
zaréwno od strony filozoficznej (audytor ten powotuje si¢ na: Thomae Aqu-
inatis Scriptum super Sentantiis Magistri Petri Lombardi, lib. 4, d. 27, q. 2,
a. 2, arg. 2.), jak 1 psychologicznej. Interpretujac sentencjg: Nihil volitum,
quod non cognitum, zauwaza on, ze do wyrazenia aktu woli, jakim jest
zgoda malzenska, potrzebne jest wczesniejsze poznanie przedmiotu formal-
nego owej zgody, zatem poznanie natury malzenstwa®.

Wynen opierajac si¢ na opiniach wspotczesnych mu psychologow, stwier-
dzit, ze do wyrazenia zgody malzenskiej nie wystarczy zwyczajne uzywanie
rozumu w sensie abstrakcyjnego poznania rzeczy (cognitio conceptualis)
i formalny akt woli, lecz ze wymaga ona réwniez oceny, czyli rozwazenia
przedmiotu poznania (cognitio aestimativa). Do tego, aby zgoda matzenska
byta skuteczna, potrzebne jest dziatanie zarowno ze strony rozumu, jak i ze
strony woli. Przy czym wymagany jest tutaj jeszcze ,,trzeci element” — roze-
znanie oceniajace — bedace zdolnoscia, polegajaca na oszacowaniu i rozezna-
niu natury oraz ci¢zaru przedmiotu, ktory jest nastgpnie wybierany przez akt
woli. Rozeznanie, ktore poprzedza akt zgody malzenskiej, sprawia, ze akt ten
staje si¢ aktem ludzkim. Tym samym zgoda matzenska jest skuteczna i wywo-
tuje skutki prawne®.

W dalszej kolejnosci A. Wynen okreslit zakres cognitio aestimativa
w przypadku zgody matzenskiej. Do wyrazenia konsensu malzenskiego po-
trzebne jest takie rozeznanie oceniajace, ktore dotyczy substancji maizen-
stwa (istoty malzenstwa) oraz wartosci substancjalnej matzenstwa. Nie
jest natomiast wymagana znajomo$¢ wszystkich praw i obowiazkow ztaczo-
nych z matzenstwem. Ponadto audytor ten wyznaczyt dosy¢ skomplikowane

3% SRR Dec. Coram Wynen, de die 25 februarii 1941, s. 144168 [za: Sacrae Roma-
nae Rotae Decisiones seu Sententiae que prodierunt anno 1941, vol. XXXIII, Typis
Polyglottis Vaticanis MDCCCCL /1950/].

¥ Por. tamze, s. 145-146.

Reguta (w wersji): ,,Nihil volitum, quod non cognitum” przypisywana jest zyjace-
mu w XVII w. Pietro Vito Ottoboniemu, wybitnemu prawnikowi, doktorowi obojga
praw na Uniwersytecie w Padwie, p6zniejszemu papiezowi Aleksandrowi VIII [zob.
1. Zallinger, Institutionum iuris naturalis et Ecclesiastici publici libri V, Augustae
Vindelicorum MDCCLXXXIV /1784/,s.76].

4 SRR Dec. Coram Wynen, de die 25 februarii 1941, s. 1461 151; P. Conte a Coro-
nata, Institutiones iuris canonici, De sacramentis, vol. III, [Marietti] bmw 1957, s. 581.
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kryteria epistemologiczne, gdy chodzi o poznanie substancji matzenstwa, czyli
tego, czym malzenstwo w swojej istocie jest. Wedlug omawianego wyroku
coram Arcturo Wynen wystarczalna jest cognitio directa, czyli poznanie
bezposrednie. Nie jest natomiast potrzebny nowy akt intelektualny i tzw.
cognitio reflexa*'.

W stanie prawnym innego wyroku coram Arcturo Wynen, Monacen
et Frisingen, Nullitatis matrimonii, Decisio XXIX, z dnia 25 lutego 1943 r.,
z tytutu niedojrzatego potraktowania matzenstwa i niezrozumienia skutkow
prawnych malzefistwa, odnajdujemy poglebione studium na temat rozeznania
oceniajacego®’. Do wyrazenia zgody matzenskiej wymagane jest nie tylko
uzywanie rozumu, ale i dojrzaty, roztropny osad, ktory audytor ten okreslit
technicznym wyrazeniem: maturius iudicium®. Poniewaz w Kodeksie Pio-
benedyktynskim nie istniata Zadna norma na temat wptywu braku rozeznania
oceniajacego na zgodg matzenska, dlatego A. Wynen wyprowadza swoje ana-
lizy z interpretacji tresci kan. 1082 KPK 1917 o braku wiedzy minimalnej na
temat matzenstwa, ktory to kanon stanowit, ze aby mogta mie¢ miejsce zgoda
matzenska, koniecznym jest, by kontrahenci wiedzieli przynajmniej, ze matzen-
stwo jest stalym zwiazkiem migdzy me¢zczyzng a kobieta zawartym w celu
zrodzenia potomstwa. Sedno swojego wywodu audytor ten opart na analizie
lingwistycznej uzytych w kanonie 1082 KPK 1917 stow non ignorent, ktore
suponuja posiadanie przez nupturientow okreslonej wiedzy na temat matzen-
stwa. Nastepnie stwierdza on, ze jesli u kontrahenta wyrazajacego zgodg mat-
zenska istnieja zaburzenia zdolno$ci intelektualnych, ktore przektadaja sig na
jego wolg, to nie mozna méwi¢ wtedy o konsensie jako o akcie ludzkim. Taka
zgoda matzenska jest nieskuteczna. Dlatego konsens matzeniski powinien
by¢ aktem przemys$lanym i dobrowolnym (deiberatus et voluntarius), a to
wymaga zdolno$ci rozeznania*.

Tematyka rozeznania oceniajacego obecna jest rowniez w wyroku coram
Pericle Felici, Quebecen, Nullitatis matrimonii, z dnia 3 grudnia 1957 .,
ktory zajmuje si¢ przypadkiem strony zarazonej jeszcze przed $lubem choroba
weneryczna, u ktorej pojawily si¢ zaburzenia mentalne i objawy somatyczne

4 Por. SRR Dec. Coram Wynen, de die 25 februarii 1941, s. 152.

Cognitio directa to poznanie jakiejkolwiek rzeczy, ktdra to rzecz sama w sobie nie
jest aktem poznawczym,; cognitio reflexa to poznanie oparte na pogltebionej refleksji
nad tym, co zostalo juz poznane i synteza tej wiedzy [por. Joannis Duns Scoti, Opera
theologica complectentia. Varios Tractatus [...] Lugundi Batavorum MDCLXXVII/
1677/,s.73; R. Ariew, Descartes among the Scholastics, Leiden 2011, s. 324].

42 SRR Dec. Coram Wynen, de die 25 februarii 1943, s. 270-281 [za: Sacrae Roma-
nae Rotae Decisiones seu Sententiae que prodierunt anno 1943, vol. XXXV, Typis
Polyglottis Vaticanis MDCCCCLII /1952/].

4 Por. tamze,s.271.

4 Por. tamze, s. 273.
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choroby®. P. Felici rozpoczat swoje wywody od formalnego wyr6znienia
w zdolnosci pojmowania (intellegentia hominum), jaka cechuja si¢ ludzie: wia-
dzy poznawczej (facultas cognoscitiva) oraz zdolnosci do krytycznej oceny
(facultas critica). Poznanie, czyli facultas cognoscitiva, opiera si¢ na takim
abstrakcyjnym dziataniu rozumu, ktére pozwala wytworzy¢ w umysle ogolny
obraz rzeczy na podstawie rzeczy jednostkowych. Natomiast zdolnos¢ do kry-
tycznego myslenia (facultas critica) wymaga umiejetnosci osadzania oraz
wnioskowania i pozwala ona uformowac¢ wolny akt woli. O ile do popetnienia
grzechu $miertelnego wystarczy zdolno$¢ do krytycznej oceny na takim pozio-
mie, jaki posiada dziecko, ktore ukonczyto siodmy rok zycia, to do wyrazenia
zgody matzenskiej, a co za tym idzie do przyjgcia zadan zlaczonych z matzen-
stwem i ustanowienia wspodlnoty catego zycia, w ktorej realizuje si¢ uswigce-
nie, poziom ten nie jest wystarczajacy. P. Felici zadaje retoryczne pytanie: Jaki
stopien dojrzato$ci rozeznania potrzebny jest do tego, aby moc zawrzeé wazne
malzenstwo, uwzgledniajac czynniki psychologiczne i jurydyczne? Udzielajac
odpowiedzi na to pytanie, odwoluje si¢ on do kan. 1067 KPK 1917 (o prze-
szkodzie wieku, okreslajacej prawna dojrzalos¢ do zawarcia matzenstwa)
i do kan. 1082 KPK 1917 (o braku wiedzy minimalnej na temat malzenstwa).
Wspomniany audytor rotalny zauwaza, ze obowiazujace prawo taczy dojrza-
tos¢ fizyczna i psychologiczna z osiagnigciem odpowiedniego wieku. Ponizej
tego wieku osoba jako niedojrzata zaro6wno pod wzgledem fizycznym, jak
i psychologicznym nie jest zdolna do zawarcia waznego matzenstwa. Nastgp-
nie stwierdza on, ze osoba dotknigta zaburzeniami psychicznymi prezentuje
taki stan mentalny, ktory poréwnywalny jest z osoba niedojrzata ze wzgledu na
wiek*. Tym samym brak zdolnosci krytycznego rozeznania — wedtug P. Feli-
ciego —moze by¢ powodowany zaburzeniami psychicznymi. Tak wyrazne wy-
akcentowanie anomalii psychicznych i ukazanie mechanizmu, w jaki sposob
wplywaja one na zgodg malzenska, byto wielkim krokiem naprzod w krysta-
lizowaniu si¢ doktryny na temat discretio iudicii.

Nowatorski wyktad dotyczacy rozeznania oceniajacego odnajdujemy
w stanie prawnym innego wyroku, coram Aurelio Sabattani, lanuen, Nulli-
tatis matrimonii, z dnia 24 lutego 1961 r., ktory dotyczy przypadku amencji
spowodowanej alkoholizmem*’. Wspomniany audytor Roty Rzymskiej

4 SRR Dec. Coram Felici, de die 3 decembris 1957, s. 787-796 [za: Tribunal
Apostolicum Sacrae Romanae Rotae, Decisiones seu Sententiae selectae inter eas
quae anno 1957 prodierunt cura eiusdem Apostolici Tribunalis editae, vol. XLIX,
Typis Polyglottis Vaticanis bdw].

4 Por. SRR Dec. Coram Felici, de die 3 decembris 1957, s. 788.

47 SRR Dec. Coram Sabattani, de die 24 februarii 1961, s. 116—132 [za: Tribunal
Apostolicum Sacrae Romanae Rotae, Decisiones seu Sententiae selectae inter eas
quae anno 1961 prodierunt cura eiusdem Apostolici Tribunalis editae, vol. LIII,
Typis Polyglottis Vaticanis 1971].
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rozpoczat swoje wywody od tezy: Unica mensura sufficientis consensus est
discretio iudicii matrimonio proportionata. Jedyna miara wystarczajaca
do tego, aby stwierdzi¢ wystarczalno$¢ zgody malzenskiej, jest rozeznanie
oceniajace. Tym samym — wedtug Sabattaniego — rozeznanie oceniajace jest
kryterium waznosci lub niewaznosci zawieranego matzenstwa. Wspomniany
audytor rozwija swoja tez¢. Pisze on, ze wtedy, gdy brakuje dojrzatego osadu
wystarczajacego do zrozumienia istoty matzenstwa lub wyboru malzenstwa,
juz to z racji habitualnego wyalienowania duchowego (ex habituali aliena-
tione animi), juz to z przyczyny przebytych zaburzen psychicznych (ex extur-
batione transeunti), juz to z powodu ulomnosci psychicznej (ex psychica
debilitate), to w takim przypadku wystepuje tzw. amentia in sensu contrac-
tuali. A. Sabattani nie tylko podkreslit potrzebg posiadania rozeznania oce-
niajacego przez nupturientdéw przy zawieraniu kontraktu matzenskiego, ale
jednoczes$nie wyznaczyt kryterium dotyczace stopnia owego rozeznania do
waznego zawarcia matzenstwa. W tym przypadku postuzyt si¢ on opinia
innego znakomitego audytora Roty Rzymskiej, kardynata André Julliena. Po-
niewaz kontrakt matzenski jest bardzo powaznym, nierozerwalnym i dotycza-
cym przysztosci kontraktem, dlatego do waznego jego zwarcia potrzebne jest
rozeznanie i to w stopniu wigkszym, niz przy innych kontraktach dotyczacych
jedynie terazniejszosci, gdzie wystarczy taki stopien krytycznego osadu, jaki
wymagany jest do popelnienia grzechu $miertelnego. Tak wigc sama natura
matzenstwa, jako paktu dotyczacego calej wspdlnoty zycia, domaga si¢
wigkszej wolnosci i namystu (deliberatio) niz przy innych kontraktach.
A. Sabattani zwrocit uwagg na to, Ze u nupturientoéw nie wystarczy sama
zdolno$¢ poznawcza, lecz wymagana jest rowniez zdolnos$¢ do krytycznego
myslenia, ktora jest podstawa sadzenia, logicznego rozumowania oraz dedu-
kowania*.

W dalszej czgéci stanu prawnego omawianego wyroku coram Sabattani,
zamieszczony zostal paragraf rozpoczynajacy si¢ od stwierdzenia: Questio
defectus discretionis non reducitur ad meram quaestionem ignorantiae.
Zagadnienie braku rozeznania nie ogranicza si¢ jedynie do kwestii braku wie-
dzy*®. A. Sabattani wyjasnia t¢ mysl nastgpujaco: Moze zaistnie¢ taka sytu-
acja, gdy nupturient posiada wiedz¢ na temat malzenstwa, jednak wystepujacy
u niego defekt krytycznego osadu prowadzi do nieadekwatnego albo fatszy-
wego zrozumienia przedmiotu kontraktu matzenskiego®. Innymi stowy, nuptu-
rient posiada pewien zasob teoretycznych wiadomosci na temat matzenstwa,
ale brakuje mu rozeznania oceniajacego, co skutkuje tym, Ze nie potrafi on tej
wiedzy przetozy¢ na praktyke zycia i swoje postgpowanie. W tym wiasnie

4 Por. tamze, s. 118.
4 Por. tamze.
0 Por. tamze.
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wyraza sig, zdaniem Sabattaniego, istota wady zgody malzenskiej, jaka jest
brak rozeznania oceniajacego.

Tematyka discretio iudicii obecna jest takze w stanie prawnym wy-
roku rotalnego coram loseph Pinto, Romana, Nullitatis matrimonii, z dnia
4 lutego 1974 r., ktory dotyczy zaburzen emocjonalnych spowodowanych trau-
matycznymi przezyciami wojennymi’'. I. Pinto wychodzi od analizy prawnego
terminu technicznego amens (chory umystowo). Niewaznie zawiera matzen-
stwo tylko taka osoba, ktora cierpi na habitualng amencje, gdyz jest ona wtedy
zréwnana z dzieckiem i nie ma zdolno$ci do czynno$ci prawnych??. Nastepnie
audytor ten stwierdza, ze niezdatnym do wyrazenia konsensu matzenskiego
jestréwniez osoba, ktora co prawda cieszy si¢ uzywaniem rozumu, ale brakuje
jej rozeznania oceniajacego proporcjonalnego do zawieranego kontraktu
maltzenskiego (iudicii discretione matrimonio contrahendo proportio-
nata). W prawie kanoniczym istnieje domniemanie, wedtug ktorego kontra-
hent wraz z osiagni¢ciem wieku dojrzatosci uzyskuje rowniez rozeznanie oce-
niajace wystarczajace do zawarcia matzenstwa i zdolny jest do podjgcia
dojrzatej decyzji. Audytor ten zauwaza, ze brak normy na temat discretio
iudicii powoduje luke prawna, bo jezeli obowiazujacy Kodeks (z 1917 r.)
wymaga odpowiedniego wieku dla kobiety i dla mgzczyzny, to norma ta nie
zostata ustanowiona dla koniecznosci posiadania rozeznania oceniajacego,
lecz dla uniknigcia degeneracji rasy, wzmocnienia powszechnej moralno$ci oraz
dla dostosowania prawa do zasad moralnych*.

Zdaniem I. Pinto kontrahent, ktory cieszy si¢ zdolno$cia do zrozumienia
substancji matzenstwa i jego istotnych wlasciwosci, posiada rozeznanie oce-
niajace proporcjonalne do matzenstwa i potrafi podejmowac przemyslane
decyzje, ktore zawierajq zardowno oceng motywow decyzji, jak tez praktyczny
osad dotyczacy matzenstwa. Podkresla on tez, ze do waznosci zawarcia mat-
zenstwa, zgodnie z doktryna wypracowana przez T. Sancheza, nie jest wyma-
gana uprzednia dojrzata refleksja odnoszaca si¢ do wszystkich okolicznosci
zwigzanych z malzenstwem. Wystarczy rozwazenie motywow, ktore pobu-
dzaja wolg do przyjecia badz odrzucenia decyzji dotyczacej zawarcia mal-
zenstwa’.

Sedno wywodoéw . Pinto stanowi stwierdzenie, Ze jesli wymagana przez
prawo, proporcjonalna do matzenstwa dojrzato$¢ na ptaszczyznie rozeznania

31 Por. SRR Dec. Coram Pinto, de die 4 februarii 1974, s. 35—44 [za: Tribunal
Apostolicum Sacrae Romanae Rotae, Decisiones seu Sententiae selectae inter eas
quae anno 1974 prodierunt cura eiusdem Apostolici Tribunalis editae, vol. LXVI,
Typis Polyglottis Vaticanis 1983].

2 Por. tamze, s. 36.

33 Por. tamze, s. 37.

% Por. tamze, s. 38.
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oceniajacego doznaje przeszkody ze strony zaburzen psychicznych, to przekta-
da sig to na wolny wybor matzenstwa, a tym samym malzenstwo jest niewaz-
ne. Wspomniane zaktocenia spowodowane czynnikami emocjonalnymi moga
wystapi¢ w fazie motywacyjnej, a takze w fazie wyboru. Brak discretio iudi-
cii przejawia si¢ wigc w niezdatno$ci kontrahenta do wyrazenia aktu waznej
zgody matzenskiej z tej racji, ze nie moze on podja¢ wolnej decyzji dotyczacej
matzenstwa®,

4. Tresci normatywne kan. 1095, 2° KPK 1983

W Kodeksie Jana Pawta 11, wérdd norm dotyczacych wad zgody matzen-
skiej spowodowanych chorobami oraz zaburzeniami psychicznymi pojawit si¢
kanon, w ktorym prawodawca deklaruje niewaznos¢ matzenstwa z powodu
powaznego braku rozeznania oceniajacego, a tym samym okresla specyficznag
wadg substancjalna aktu zgody matzenskiej™.

Kan. 1095, 2° KPK 1983 stanowi, ze: niezdolni do zawarcia matzen-
stwa sq ci, ktorzy... majq powazny brak rozeznania oceniajqcego co do
istotnych praw i obowiqzkow matzenskich wzajemnie przekazywanych
i przyjmowanych®. Poniewaz omawiana norma jest deklaracja prawa
naturalnego, dlatego jako tytul niewazno$ci malzenstwa moze by¢ stosowana
rowniez w odniesieniu do matzenstw zawartych przed wejsciem w Zycie
Kodeksu z 1983 r.%®

W tekscie cytowanego kan. 1095, 2° KPK 1983 ustawodawca postuzyt
si¢ wyrazeniem technicznym discretio iudicii, ktore w nauce prawa kano-
nicznego jest rozumiane jako zdolnos$¢ krytyczna (facolta critica) albo jako
zdolno$¢ oceny (apprendimento estimativo), ktora przynalezy do sfery woli-
tywno-praktycznej*®. Lacinskie discretio iudicii zostalo przethumaczone na

55 Por. tamze, s. 39.

3¢ Por. Kodeks Prawa Kanonicznego, Komentarz, red. P Majer, Krakow 2011,
s. 813; P. Bianchi, // diffeto di discrezione di gudizio circa i diritti e doveri essenziali
del matimonio, w: Diritto matrimoniale canonico, vol. II, Il consenso, a cura
di P. Bonnet e C. Gullo, Citta del Vaticano 2003, s. 73—75; M. Zurowski, Kanoniczne
prawo maizenskie Kosciota katolickiego. Stan prawny po promulgowaniu Kodeksu
Prawa Kanonicznego Kosciola Lacinskiego z 1983 r., dz. cyt., s. 223.

57 Kan. 1095, 2° KPK 1983:,,Sunt incapaces matrimonii contrahendi [...] 2° qui
laborant gravi defectu discretionis iudicii circa iura et officia matrimonialia essentialia
mutuo tradenda et acceptanda”.

8 Por. M. Zurowski, Kanoniczne prawo maltzerskie okresu posoborowego,
Katowice 1976, s.2471251; W. Géralski, G. Dzierzon, Niezdolnos¢ konsensualna do
zawarcia matzenstwa kanonicznego, dz. cyt.,s. 1471 151.

5% Por. L. Chiappetta, I/ Codice di Diritto Canonico. Commento giuridico-pasto-
rale. Libri: III-1V-V-VI, t. 11, Bologna 2011, s. 351.
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jezyk polski przez: rozeznanie oceniajqce. E. Sztafrowski wyjasnia, ze di-
scretio 0znacza na pierwszym miejscu: rozstrzygniecie, rozroznienie, roze-
znanie. Dlatego wydaje sig, ze najlepszym odpowiednikiem w tlumaczeniu
jest termin rozeznanie. Natomiast stowo iudicium ma bardzo szeroka tres¢,
przy czym w naszym wypadku chodzi zapewne o osqd, ocene®.

W dalszej kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage na uzycie przez prawodawce
kodeksowego w tekécie omawianej normy, sformutowania: gravis defectus
discretionis iudicii — powazny brak rozeznania oceniajqcego. Przymiot-
nik gravis mozna przetlumaczy¢ na jezyk polski jako: ciezki, powazny, wielki,
znaczny, szkodliwy, srogi, przykry. Przymiotnik ten odgrywa decydujaca rolg
w tym kanonie, poniewaz wskazuje on, ze nie chodzi o jakikolwiek brak roze-
znania oceniajacego, ale o taki brak, w wyniku ktérego nupturient nie zdaje
sobie sprawy z przedmiotu umowy malzenskiej. Aby jak najprecyzyjniej oddac
lacinskie gravis defectus, T. Pawluk uzyt okreslenia: wielki brak. Wydaje sig,
ze ten termin lepiej wyraza sens analizowanej wady zgody malzenskiej, gdyz
w nauce prawa kanonicznego przyjmuje sig, iz kontrahent nie musi posiadaé¢
doktadnej znajomos$¢ poszczegdlnych obowiazkow i praw zwigzanych z mat-
zenstwem, a tym bardziej nie wymaga si¢ od niego, aby przed zawarciem
umowy malzenskiej oceniat on i uswiadamiat sobie wszystkie konsekwencje
matzenstwa. Zgoda malzenska nie jest jasna wizjq przysztosci, ani tez
szczytem doskonatej dojrzatosci, jest tylko poczatkiem nowej drogi i gigbszej
dojrzatosci, ktora matzonkowie nabywaja juz nie pojedynczo, lecz razem
w malzenstwiet!. Tak wigc zdolno$¢ konsensualna, o jakiej méwi kan. 1095,
2°KPK 1983, nie ma nic wspolnego ze zdolnoscia myslenia naukowego, dok-
trynalnego, jurysprudencjonalnego, ani nie jest zdolnoscia elitarng®. Ojciec
Swiety Jan Pawet II i papiez Benedykt XVI w przemowieniach do pracowni-
kow Trybunatu Roty Rzymskiej z 1988 1 2009 r. podkreslili potrzebg wyznacze-
nia linii demarkacyjnej pomigdzy dojrzatosciq psychologiczng, ktéra winna
by¢ szczytowym punktem rozwoju cztowieka, a dojrzalosciq kanoniczng,

80 Por. E. Sztafrowski, Podrecznik Prawa Kanonicznego, t. 4, Warszawa 1986,
s. 93.

81 Por. P. Gajda, Prawo maizenskie Kosciota Katolickiego, Tarnéw 2000, s. 138,;
W. Goralski, Powazny brak rozeznania oceniajqcego (kan. 1095, n. 2) w wyroku
Roty Rzymskiej ,, pro vinculo” z 26 VI 1984 r. c. Huot, w: W. Géralski, Matrimonium
facit consensus, Z orzecznictwa Roty Rzymskiej w sprawach o niewaznosé¢ mat-
zenstwa z tytutow dotyczqcych zgody matzenskiej (1984—1997), Warszawa 2000,
s. 17-18; Gravis, w: J. Sondel, Stownik tacinsko-polski dla prawnikow i history-
kow, dz. cyt., s. 417 [W wymienionym stowniku odnotowane jest az 25 polskich
znaczen tac. terminu gravis].

62 Por. P. Viladrich, Konsens matzenski. Sposoby prawnej oceny i interpretacji
w kanonicznych procesach o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa (kanony 1095—
1107 Kodeksu Prawa Kanonicznego), Warszawa 2002, s. 70.
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ktora stanowi jedynie podstawowy punkt wazno$ci matzenstwa. Nalezy przy
tym uwzgledni¢ kanoniczny wymiar normalnosci, ktéra wedtug integralne;j
wizji osoby ludzkiej obejmuje takze lekkie formy trudnosci psychicznych.
Ponadto trzeba odrozni¢ ja od klinicznego pojecia normalnosci, ktore obejmuje
réwniez niepelng dojrzatosc i kazda forme patologii psychicznej. Fundamental-
ne znaczenie ma tutaj wyodrgbnienie powaznych patologii natury psycho-emo-
cjonalnej i odroznienie ich od lekkich zaburzen. Przy czym kryteria, jakimi po-
shuguje sig psychiatria i psychologia nie moga by¢ automatycznie przektadane
na teren prawa kanonicznego, bez koniecznych adaptacji, ktore musza uwzgled-
nia¢ specyficzne kompetencje kazdej z wymienionych dyscyplin naukowych®.

Zgoda matzenska — wedtug kan. 1095, 2° KPK 1983 — tylko wtedy wywiera
skutki prawne, gdy kontrahenci, ktorzy ja wyrazaja, posiadaja psychiczna dojrza-
os¢ przejawiajaca si¢ w zdolnosci do rozeznania oraz oceny istotnych praw
i obowiazkow matzenskich, proporcjonalng do natury zawieranej umowy mat-
zenskiej*. Innymi stowy, mamy tutaj do czynienia z wada zgody matzenskiej,
ktora dotyczy podmiotu jako autora niecodpowiedniego aktu psychologicznego.
Nupturient nie jest pozbawiony w tym przypadku wiadzy uzywania rozumu.
Jest on zdolny do tego, aby intelektualnie poznac istotne prawa i obowiazki
malzenskie. Ma wigc zwykta wiedz¢ w tej materii. Jednak ze wzgledu na wyste-
pujace u niego zaburzenia psychiczne badz dysharmonijna osobowos$¢ i niedo-
stosowanie do srodowiska, brakuje mu zdolno$ci krytycznego i dojrzatego osadu,
ktory dokonuje si¢ poprzez oceng oraz rozumowanie, odnosnie do owych istot-
nych praw i obowiazkoéw matzenskich. Analizowana wada zgody matzenskiej,
zdaniem niektorych przedstawicieli jurysprudencji, obejmuje réwniez te przy-
padki, gdy nupturient zpowodu bardzo wielkiej lekkomyslnosci lub niedojrzatosci
nie przywiazuje zadnej wagi do istotnych praw i obowiazkow matzenskich®.
Papiez Benedykt XVI w przemowieniu do pracownikow Trybunalu Roty

8 Por. Jan Pawel II, Ad Romanae Rotae Auditores simul cum officialibus et advo-
catis coram admissos, anno forensi ineuntes, de die 25 1 1988, AAS 80: 1988, s. 1181—
1182 [n. 516]; Benedykt XVI, Wrodzona zdolnos¢ do matzenstwa jest darem Stworcy,
przeméwienie do pracownikow Trybunatu Roty Rzymskiej, z dnia 29 12009 1., ,,L.’Osser-
vatore Romano”, wyd. pol. 3 (311): 2009, s. 15; T. Rozkrut, Jan Pawet II do Roty
Rzymskiej (1979-2003), Tarnow 2003, s. 127-128.

8 Por. L. Chiappetta, I/ Codice di Diritto Canonico. Commento giuridico-pasto-
rale. Libri: III-IV-V=VI, t.11, dz. cyt., s. 351; W. Géralski, Kanoniczne prawo matzen-
skie, Warszawa 2000, s. 84; W. Goralski, Kanoniczna zgoda matzenska (Kanony:
1095-1107), Gdansk 1991, s. 17; T. Pawluk, Prawo kanoniczne wediug Kodeksu
Jana Pawta II, Prawo matzZenskie, t. 3, Olsztyn 1996, s. 154; The Code a Canon Law.
A text and commentary, Commissioned by: The Canon Law society of America, Edited
by J. A. Coriden. T. Green. D. Heintshel, New York / Mahwah 1985, s. 743.

8 Por. L. Gerosa, Prawo Kosciota, Poznan 1999, s. 282n; P. Gajda. Prawo matzen-
skie Kosciota Katolickiego, dz. cyt., s. 134-135 1 138; T. Pawluk, Prawo kanoniczne
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Rzymskiej przestrzega przed utozsamianiem rozeznania oceniajacego wyma-
ganego do zawarcia matzenstwa z roztropnoscia, czyli praktyczna madroscia,
ktorej oczekuje sig¢ od 0oséb podejmujacych decyzje o zawarciu malzenstwa,
ktora jednak nie ma wpltywu na wazno$¢ wyrazonego konsensu®.

Braku discretio iudicii, ktéry wynika z chorob albo zaburzen psychicz-
nych, nie mozna myli¢ z lenistwem, bojazliwoscia, czy tez z amoralnos$cia nup-
turienta, ktory nie podejmuje zadnego wysitku, aby je przezwycigzy¢. W pierw-
szym przypadku (powaznego braku rozeznania oceniajacego) nupturient nie
jest zdolny do wlasciwej oceny, osadu. Natomiast w drugim z wymienionych
przypadkow, nupturient prawidlowo poznaje, rozumuje i osadza, lecz nie chce
dostosowac sposobu swojego postgpowania do wlasciwych zasad postgpowa-
nia. Nie mozna tez mowic o braku rozeznania oceniajacego, kiedy kontrahent
jest wolny od wszelkiej wady w sensie psychiatrycznym lub psychologicznym,
ale zostat on niewlasciwie przygotowany do wypetniania obowiazkéw matzen-
skich. Gdyby u takiego nupturienta brakowato wiedzy na temat matzenstwa,
ze jest ono trwalym zwiazkiem mi¢dzy mezczyzna i kobieta, skierowanym do
zrodzenia potomstwa, to wtedy mamy do czynienia nie z brakiem discretio
iudicii, a z ignorancja natury malzenstwa i proces o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa nalezatoby prowadzi¢ na podstawie kan. 1096, §1 KPK 1983¢’.

O niewazno$ci matzenstwa z tytulu wymienionego w kan. 1095, 2° KPK
1983 mozna wigc mowic jedynie w przypadku powazniejszych anomalii psy-
cho-emocjonalnych, ktére musza w zasadniczy sposoéb wplywac na zdolnosé
rozumienia badz wolg kontrahenta. Owe zaburzenia psychiczne musza tez
by¢ uprzednie, czyli wystgpowaé w momencie wyrazania przez niego zgody
matzenskiej®t.

wedtug Kodeksu Jana Pawla II, Prawo matZenskie, t. 3, dz. cyt., s. 159; W. Géralski,
Powazny brak rozeznania oceniajqcego (kan. 1095, n. 2) w wyroku Roty Rzymskiej
,pro vinculo” z 26 VI 1984 r. c. Huot, dz. cyt., s. 17n; L. Chiappetta, I/ Codice
di Diritto Canonico. Commento giuridico-pastorale. Libri: III-1V-V-VI, t.11, dz. cyt.,
s. 351; J. Hendriks, Diritto matrimoniale. Commento ai canoni 1055-1165 del Co-
dice di diritto canonico, Milano 1999, s. 189n.

% Por. Benedykt XVI, Orzeczenia sadowe muszq odzwierciedlacé prawde o mat-
zenstwie, przemowienie do pracownikoéw Trybunatu Roty Rzymskiej, zdnia22 12011 r.,
,,L'Osservatore Romano”, wyd. pol. 3 (331): 2011, 5. 22.

7 Por. W. Goéralski, Powazny brak rozeznania oceniajqcego (kan. 1095, n. 2)
w wyroku Roty Rzymskiej ,, pro vinculo” z 26 VI 1984 r. ¢. Huot, dz. cyt., s. 20; SRR
Dec. Coram Di Felice, de die 26 maii 1981; SRR Dec. Coram Huot, de die 26 VI 1984,
Kan. 1096, § 1 KPK 1983: ,,Ut consensus matrimonialis haberi possit, necesse es tut
contrahentes saltem non ignorent matrimonium esse consortium peranens inter virum
et muliersem ordinatum ad prolem, cooperatione aliqua sexuali, procreandam”.

8 Por. Benedykt XVI, Wrodzona zdolnosé do malzenstwa jest darem Stwércy,
przemoéwienie do pracownikow Trybunatu Roty Rzymskiej, zdnia 29 12009 r., dz. cyt.,



Powazny brak rozeznania oceniajacego... 143

4.1. Natura rozeznania oceniajgcego w kan. 1095,

2°KPK 1983

P. Vildrich sprowadzit brak rozeznania oceniajacego do specyficznego
wymiaru rozumnej dobrowolnosci zgody malzenskiej (libera volontarieta ra-
zionale del consenso), ktory odnosi si¢ do samej wewngtrznej zgody nuptu-
rienta i dotyczy jej proporcjonalnosci w odniesieniu do wagi przedmiotu we¢zta
malzenskiego, migdzy konkretnym mezczyzna a konkretna kobieta. Innymi stowy,
autor ten rozeznanie oceniajace utozsamia zarOwno ze zrozumieniem zna-
czenia przez nupturientow swojej meskosci lub kobiecosci w wymiarze wza-
jemnego daru i przyjecia siebie, jak tez z ich zdolno$cia woli do wzajemnego
oddania si¢ i przyjecia siebie®. Na tej podstawie zdefiniowal on rozeznanie
oceniajace jako poziom dojrzatosci wolnego i rozumnego wtadania soba i swo-
imi aktami, proporcjonalny do wzajemnego oddania si¢ sobie i przyjgcia, ktory
pozwala ustanowi¢ mig¢dzy kontrahentami wspolnote, do ktorej ze sprawiedli-
wosci maja prawo i ktora sa sobie wzajemnie dtuzni’®. Wydaje si¢ jednak, ze
Viladrich przez nadmierne postugiwanie si¢ ogolnikami, nieco sptycit pojecie
natury rozeznania oceniajacego. Po pierwsze, zabrakto tutaj jasnego dopowie-
dzenia na temat wolnosci wewnetrznej kontrahentow, ktoéra obejmuje zdol-
nos¢ do zastanawiania si¢ i deliberacji, w §wietle wystarczajacej oceny

s. 16; Pontificium Consilium de Legum Tekstibus, /nstructio servanda a Tribunalibus
dioecesianis et interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimonii
de die 2512005, dz. cyt., art. 209, § 2, 2°.

% Por. P. Viladrich, I/ consenso matrimoniale. Techniche di qualificazione e di
esegesi delle cause canoniche di nullita (cc. 1095-1107 CIC), [Giuffré Editore] bmw
2001, s. 46; P. Viladrich, Konsens matzenski. Sposoby prawnej oceny i interpretacji
w kanonicznych procesach o stwierdzenie niewaznosci maitzenstwa (kanony 1095—
1107 Kodeksu Prawa Kanonicznego), Warszawa 2002, s. 62.

7 Por. P. Viladrich, I/ consenso matrimoniale. Techniche di qualificazione e di
esegesi delle cause canoniche di nullita (cc. 1095-1107 CIC), dz. cyt., s. 47: ,,Possia-
mo definire la discrezione di giudizio come quella misura della maturita nel possesso
libero e razionale di sé e dei proprii atti proporzionata affinché 'uomo, come tale, possa
darsi alla donna e accettarla in quanto tale, e perché la donna, come tale, possa darsi
all’'uomo e accettarlo in quanto tale, constituendo tra di loro un'unione alla quale
hanno diritto e alla quale si devono reciprocamente in un rapporto mutuo di giustizia”;
P. Viladrich, Konsens matzenski. Sposoby prawnej oceny i interpretacji w kanonicz-
nych procesach o stwierdzenie niewaznoSci matzenstwa (kanony 1095—-1107
Kodeksu Prawa Kanonicznego), dz. cyt., s. 62—63: , Rozeznanie oceniajace mozemy
zdefiniowac jako poziom dojrzato$ci wolnego i rozumnego zarzadzania soba i swymi
aktami, proporcjonalny do tego, by mgzczyzna jako taki mogt da¢ si¢ kobiecie i przyjac
jajako taka, i aby kobieta jako taka mogta dac si¢ mgzczyznie i przyjac go jako takiego,
ustanawiajac migdzy nimi wspolnote, do ktorej maja prawo i ktora sa sobie wzajemnie
dhuzni, jako cos, co si¢ im wspdlnie w sprawiedliwosci nalezy”.
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motywow, jak tez wolnos¢ od jakiegokolwiek impulsu wewngtrznego’'. Po
drugie, rozeznanie oceniajace to co§ wigcej niz tylko sama krytyczna ocena
czy osad co do istotnych praw i obowiazkow matzenskich oraz zdolnos¢ do
»przetozenia” zdobytej wiedzy na temat matzenstwa na praktyke zycia matzen-
skiego. Rozeznanie oceniajace obejmuje bowiem trzy elementy. Pierwszym
z nich jest zdolno$¢ poznawcza (capacita conoscitiva), czyli poznanie przy
pomocy intelektu istotnych praw i obowiazkoéw matzenskich. Drugi element to
zdolnos¢ krytyczna (capacita critica), a zatem wiasciwy osad, ktéry dokonuje
si¢ przy pomocy rozumu praktycznego. Jest to najbardziej charakterystyczny
element dla discretio iudicii. Zdolnos¢ ta odpowiada za formowanie sadow
1 pobudzanie woli do podejmowania decyzji. Proces decyzyjny, jako proces
psychologiczny, obejmuje: doswiadczenie; pojmowanie; zmyst praktyczny; re-
fleksje krytyczna zawierajaca oceng znaczenia istotnych praw i obowiazkow
matzenskich samych w sobie i w odniesieniu do kontrahenta, w ré6znych aspek-
tach; osad wartosciujacy. Ostatecznie chodzi tutaj o rozwazenie z wystarczajaca
wolnoscia i prawdziwym zrozumieniem pewnych opcji zachowan, ktére umoz-
liwiaja realizacj¢ przedmiotu zgody malzenskiej. Trzeci element stanowi
zdolnos$¢ umozliwiajaca podjecie decyzji (capacita deliberativa), czyli zdolnos¢
wlasciwego wyboru zachowania si¢ w odniesieniu do realizacji owych praw
i obowiazkow matzenskich, co jest wynikiem dziatania woli’.

W prawie kanonicznym obowiazuje presumpcja, ze od momentu osiagnig-
cia dojrzato$ci ptciowej kontrahent posiada wystarczajacy stopien rozeznania
oceniajacego niezbednego do wyrazenia waznej zgody matzenskiej. Brak
discretio iudicii musi by¢ udowodniony w drodze procesu matzenskiego. Do
orzeczenia niewazno$ci matzenstwa wymagane jest, aby powazny brak roze-
znania oceniajacego dotykat kontrahenta przynajmniej w momencie wyrazania
przez niego zgody malzenskiej, a wigc aby byt uprzedni. Ocena tego, czy brak
rozeznania oceniajacego, stosownie do kan. 1095, 2° KPK 1983, skutkuje
niewazno$cia matzenstwa, w kazdym konkretnym wypadku nalezy do kompe-
tentnego trybunatu koscielnego, ktory orzeka, korzystajac rowniez z opinii
bieglego sadowego, chyba ze z okolicznosci wydaje sig to niepotrzebne. Opinia
bieglego jest tutaj pomocna, ale nie jest ona wiazaca’.

' Por. W. Goéralski, Powazny brak rozeznania oceniajqcego w swietle wyroku
Roty Rzymskiej c. Colagiovanni z 10 11l 1992, dz. cyt., s. 79.

2 Por. A. Amati, L immaturita psico-affetiva e matrimonio canonico (can. 1095,
2-3 CIC), Citta del Vaticano 2009, s. 67; P. Bianchi, /! difetto di discrezione di giudizio
circa i diritti e doveri essenziali del matrimonio, w: Diritto matrimoniale canonico,
vol. II, Il consenso, dz. cyt., s. 75nn; W. Géralski, Maizenstwo kanoniczne, Warszawa
2011, s. 150-151; W. Géralski, E. Gorecki, J. Krukowski, J. Krzywda, P. Majer, B. Zubert,
Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 111/2, Pallottinum 2011, s. 296.

3 Por. Kodeks Prawa Kanonicznego, Komentarz, red. P. Majer, dz. cyt., s. 815;
Komentarz do Instrukcji procesowej Dignitas connubii, red. T. Rozkrut, Sandomierz
2007,s.279.
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4.2. Przedmiot rozeznania oceniajgcego

Nupturient, ktory wyraza konsens matzenski, przekazuje prawa matzen-
skie do siebie oraz przyjmuje obowiazki malzenskie. Aby doktadniej wyjasnic,
jak nalezy rozumie¢ owe prawa i obowiazki w §wietle kan. 1095, 2° KPK
1983, nalezy przeanalizowa¢ uzyta tam terminologi¢. Lacinskie: iura et offi-
cia matrimonialia essentialia zostalo przelozone w polskim ttumaczeniu
Kodeksu Prawa Kanonicznego na: istotne prawa i obowiqzki matzenskie.
W wigkszosci przektadow Kodeksu na jezyki narodowe zadbano o zachowa-
nie pokrewienstwa terminologicznego. W tlumaczeniu na jezyk francuski
postuzono sie wyrazeniem: les droits et les devoirs essentiels du mariage’™,
w przektadzie na jezyk niemiecki uzyto: der wesentlichen ehelichen Rechte
und Pflichten™, za§ w jezyku whoskim przethumaczono na: i diritti e i doveri
matrimoniali essenziali’®.

W kan. 1095, 2° KPK 1983 nie chodzi o wszystkie czy jakiekolwiek
prawa i obowiazki malzenskie, ale o istotne, czyli takie prawa i obowiazki
malzenskie, ktore stanowia niezb¢dne minimum prawne do wyrazenia zgody
matzenskiej, stosownie do kan. 1057, § 2 KPK 1983. W Kodeksie Jana
Pawta II owe istotne prawa i obowiazki matzenskie nie zostaty przez usta-
wodawce wyliczone. Nie podal on tez zadnych precyzyjnych kryteriow,
ktore pozwalatyby okresli¢, jak je nalezy rozumie¢. Pozostawiono to teo-
retykom prawa oraz judykaturze, szczegolnie jurysprudencji rotalnej, ktorej
praktyka nie tylko stanowi punkt odniesienia dla innych trybunatow, ale takze
wykladnig prawa’’.

Wsrod czgsci komentatorow, zwlaszcza niemieckich, wyraznie widoczna
jest tendencja wyrazajaca si¢ w unikaniu wyliczania istotnych obowiazkow
matzenskich’. Zasadniczo jednak przyjmuje si¢ w kanonistyce, ze nalezy

" Por. Code de Droit Canonique, za: http://www.vatican.va/archive/FRA0037/
_INDEX.HTM [stan z dnia 2 kwietnia 2016].

5 Por. Codex des Canonischen Rechtes, za: http://www.vatican.va/archive/
DEU0036/ INDEX.HTM [stan z dnia 2 kwietnia 2016]

6 Por. Codice di Diritto Canonico, za: http://www.vatican.va/archive/cod-iuris-
canonici/cic_index _it.html [stan z dnia 2 kwietnia 2016]

7 Por. R. Sztychmiler, Implikacje procesowe ujecia celow matzenstwa w Kodek-
sie Prawa Kanonicznego z 1983 r, w: Przymierze malzenskie, red. W. Goralski,
R. Sztychmiler, Lublin 1993 s. 83; R. Sztychmiler, Problem okreslenia istotnych obo-
wiqzkow malzenskich, ,,Jus Matrimoniale”, 1 (67) 1996, s. 59; G. Erlebach, Wokot
pojecia jurysprudencji rotalnej, w: Plenitudo Legis Dilectio. Ksiega pamiqtkowa
dedykowana prof. dr. hab. B. W. Zubertowi OFM z okazji 65 rocznicy urodzin, red.
A. Debinski, E. Szczot, Lublin 2000, s. 251n.

8 Por. R. Sztychmiler, Problem okreslenia istotnych obowiqzkéw matzenskich,
dz. cyt., s. 59 [nota 2].
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ich szuka¢ w obrebie dobr oraz celow malzenstwa”. Przy czym nie ma
jednomyslnosci ani co do zakresu, ani co do rozumienia tej przestanki wyjscio-
wej. T. Pawluk wskazuje na kan. 1055, § 1 KPK 1983 i kan. 1057, § 2 KPK
1983, jako na zrodto inspiracji przy ustalaniu, jakie obowiazki matzenskie nale-
zy uznaé za istotne®®. Wedtug T. Doyle’a, ktory bazuje na zsyntetyzowanej
tresci wyrokow Roty Rzymskiej (szczegolnie: coram Anné i coram Serrano),
wytyczna, ktéra decyduje, czy dany obowiazek mozna uznac jako istotny, jest
to, czy stuzy on budowaniu wspolnoty matzenskiej oraz wigzi interpersonal-
nej®!. W inny sposob stara si¢ rozwiaza¢ owa kwesti¢ S. Pazdzior w monogra-
ficznej dysertacji na temat kanonu 1095. Autor ten definiuje istotny obowiazek
malzenski jako zobowigzanie, ktore w sposob konieczny zwiazane jest z istota
zawartego malzenstwa, tak ze bez jego wypetnienia, nie spos6b moéwic o reali-
zacji matzenstwa®. W. Goralski uwaza natomiast, ze zgodnie z aktualnie obo-
wigzujaca doktryna i judykatura, ustalenia istotnych obowiazkoéw matzenskich
mozna dokona¢ dopiero po uwzglednieniu okreslenia matzenstwa (kan. 1055,
§ 1 KPK 1983), po odniesieniu si¢ do przymiotow malzenstwa (kan. 1056
KPK 1983) oraz po wzigciu pod uwage kan. 1057, § 2 KPK 1983 na temat
zgody matzenskiej®. Wedtug C. Burke’a istotne obowiazki matzenskie to te,
ktore stanowia niezbgdne minimum prawne do wyrazenia poprawnej zgody
malzenskiej konstytuujacej przymierze matzenskie, stosownie do kan. 1057,
§ 2 KPK 1983%, Inny kanonista, M. Pompedda, wyprowadza istotne obo-
wiazki matzenskie z kan. 1055, § 1 KPK 1983 oraz z kan. 1056 KPK 1983,
utozsamiajac je z przedmiotem formalnym malzenstwa, czyli z tym, co kon-
stytuuje matzenstwo®.

Na podstawie syntezy opinii r6znych kanonistow mozna powiedzie¢, ze
istotne prawa i obowiazki matzenskie wynikaja z: dobra potomstwa, dobra

7 Por. R. Sztychmiler, Implikacje procesowe ujecia celow maizenstwa w Kodek-
sie Prawa Kanonicznego z 1983 r, dz. cyt., s. 83; The Code a Canon Law. A text
and commentary, Commissioned by: The Canon Law society of America, Edited
by J. A. Coriden. T. Green. D. Heintshel, dz. cyt.,s. 778.

8 Por. T. Pawluk, Prawo Kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawlta II. Prawo
malzenskie, dz. cyt., s. 159.

81 Por. The Code a Canon Law. A text and commentary, Commissioned by:
The Canon Law society of America, Edited by J. A. Coriden. T. Green. D. Heintshel,
dz. cyt.,s. 777-778.

82 Por. S. Pazdzior, Przyczyny psychiczne niezdolnosci osoby do zawarcia mat-
zenstwa w swietle kan. 1095, Lublin 1999, s. 26n.

8 Por. W. Goralski. Kanoniczna zgoda matzenska, dz. cyt., s. 58nn.

8 Por. C. Burke, Some reflections on canon 1095, ,Monitor Ecclesiasticus”,
1(1992),s.133-134.

8 Por. F. Pompedda, De incapacitate adsumendi obligationes matrimonii
essentials, ,,Periodica”, 75 (1986), fasc. I-1I, s. 148.
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malzonkow, dobra jednosci, dobra sakramentu, przymiotow matzenstwa oraz
z celow malzenstwa®s.

Niektorzy przedstawiciele jurysprudencji skoncentrowali si¢ na tworze-
niu jak najbardziej kompletnego katalogu istotnych praw i obowiazkow
matzenskich. Przyktadem jest R. Sztychmiler, ktory do istotnych praw i obo-
wiazkow matzenskich zaliczyt: obowiazek zachowania wierno$ci matzenskiej,
inaczej wyltacznos$ci; obowiazek pozycia matzenskiego ze wspotmatzonkiem,
na sposob ludzki (humano modo); obowiazek tworzenia wspodlnoty zycia
malzenskiego na ptaszczyznie cielesnej i duchowej; obowiazek $wiadczenia
wspotmatzonkowi pomocy; obowiazek przyczyniania si¢ do dobra wspotmat-
zonka; obowiazek nierozerwalnosci, czyli dozgonnej wigzi matzenskiej;
obowiazek pozycia intymnego, zmierzajacego do zrodzenia potomstwa; obo-
wiazek przyjecia zrodzonego potomstwa; obowiazek odpowiedzialnosci za
rodzing; obowiazek wychowania potomstwa®’. Rowniez inny kanonista,
W. Goralski, stworzyt zbior, w ktorym wymienia egzemplaryczne istotne
prawa i obowiazki matzenskie, a mianowicie: pielggnowanie wspdlnoty zycia
malzenskiego, tj. prawidtowych relacji migdzyosobowych; swiadczenie po-
mocy wzajemnej; przyczynianie si¢ do dobra wspotmatzonka; dazenie do
doskonatosci; pozycie intymne otwarte na zrodzenie potomstwa; przyjecie

8 Por. SRR Dec. coram A. Stankiewicz, de die 16 decembris 1994, , Monitor
Ecclesiasticus”, 122 (1997), s. 32-33; J. Hendriks, Diritto matrimoniale. Commento
ai canoni 1055-1165 del Codice di diritto canonico, dz. cyt., s. 183; M. Zurowski,
Niezdolnosé¢ do podjecia obowiqzkow matzenskich z przyczyn psychicznych,
»Prawo Kanoniczne”, 29 (1986), nr 3—4, s. 159; The Code a Canon Law. A text
and commentary, Commissioned by: The Canon Law society of America, Edited
by J. A. Coriden. T. Green. D. Heintshel, dz. cyt., s. 778; S. Pazdzior, Przyczyny psy-
chiczne niezdolnosci osoby do zawarcia matzenstwa w swietle kan. 1095, dz. cyt.,
s. 26-50; W. Goéralski, Kanoniczna zgoda matzenska, dz. cyt., s. 58nn; W. Goralski,
Powazny brak rozeznania oceniajqcego i niezdolnos¢ do podjecia istotnych obo-
wiqzkow matzenskich w Swietle orzecznictwa Roty Rzymskiej (na przykladzie
wyroku c. Stankiewicz z 16 XII 1994, w: Matrimonium facit consensus. Z orzecznic-
twa Roty Rzymskiej w sprawach o niewaznos¢ malizenstwa z tytutow dotyczqcych
zgody malzenskiej (1984—-1997). Warszawa 2000, s. 130n; R. Sztychmiler, Implikacje
procesowe ujecia celow matzenstwa w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r.,
dz. cyt., s. 83; J. Hervada, Obligationes essentiales del matrimonio, ,,Jus Canonicum”,
31(1991),s. 80-83.

87 Por. R. Sztychmiler, Problem okreslenia istotnych obowiqzkéw maltzenskich,
dz. cyt., s. 69—72; R. Sztychmiler, Istotne obowiqzki matzenskie w Kodeksie Prawa
Kanonicznego z 1983 roku, ,Roczniki Nauk Prawnych”, VII (1997), s. 131-134.

R. Sztychmiler wyszczegdlnia jeszcze dwa inne obowiazki, jednak jak sam pod-
kresla, ich zaliczenie do istotnych obowiazkéw matzenskich, przy obecnym stanie
badan naukowych jest bardzo problematyczne. Sa to: 1. Prawny obowiazek mito$ci
malzenskiej; 2. Obowiazek dazenia matzonkow do $wigtosci.
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i wychowanie potomstwa; zachowanie wiernosci oraz pozycie intymne reali-
zowane humano modo; zachowanie nierozerwalnos$ci®®. Jakkolwiek nikt nie
kwestionuje istniejacych katalogdw istotnych praw i obowiazkow matzenskich,
to jednak nie udato si¢ stworzy¢ kompletnego ich zbioru®. Wydaje sig, ze wspot-
czesna kanonistyka zamiast zajmowac¢ si¢ takimi ,,wyliczankami”, powinna
raczej skoncentrowac si¢ na wypracowaniu obiektywnych kryteriow, ktore
decyduja o tym, iz dany obowiazek lub prawo mozna zaliczy¢ do istotnych
praw i obowiazkdéw matzenskich.

Podsumowanie

Nupturient, ktory wyraza zgod¢ matzenska, przekazuje oraz przyjmuje
istotne prawa i obowiazki malzenskie, czyli takie, ktore stanowia niezbgdne
minimum prawne do wyrazenia poprawnego konsensu, konstytuujacego przy-
mierze matzenskie. Do tego jednak, aby kontrahent mogt waznie zobowiazaé
sig do realizacji owych praw i obowiazkow w przysztosci, w zyciu matzenskim,
a wigc aby wyrazona przez niego zgoda malzenska wywotywata skutki
prawne, musi on posiada¢ odpowiedni poziom dojrzatosci osobowej i moralne;.
Owa dojrzato$¢ sprowadza si¢ do tego, ze nupturient powinien by¢ zdolny do
kierowania soba w sposdb wolny i rozumny. Powinien mie¢ kontrolg nad swo-
imi aktami, ktorych jest sprawca. Powinien posiada¢ minimum prawdziwego
zrozumienia istotnych praw i obowiazkoéw matzenskich, ale rowniez przywia-
zywac prawdziwe znaczenie do realizacji tych praw i obowiazkéw w zyciu
matzenskim.

Postulat wprowadzenia zupetnie nowej normy na temat niewaznosci mat-
zenstwa spowodowanej czynnikami natury psychicznej pojawit si¢ w czasie
prac nad rewizja Kodeksu Prawa Kanonicznego, na sesji, ktora odbyta
w pazdzierniku 1966 r. Jednak powazna dyskusja kanonistow na ten temat
rozpoczeta sig¢ duzo wczesniej, bo juz w sredniowieczu. Okazje do tego
stworzyto zwycigstwo tzw. szkoty paryskiej, ktora nauczata, ze elementem
konstytuujacym zwiazek matzenski jest zgoda malzenska, a nie wzajemne
pozycie. To otworzyto droge do pogtegbionych analiz nad konsensem matzen-
skim, nad jego przedmiotem, ale tez nad przyczynami, ktére powoduja niewaz-
nos¢ zgody matzenskie;.

8 Por. W. Goralski, Malzenstwo kanoniczne, dz. cyt.,s. 151.

8 Por. Attivita del Tribunale Apostolico della Rota Romana, [Anno giudiziario
1 oct. 1991-30 sept. 1992]. Relazione Annuale, Citta del Vaticano 1992, s. 31;
R. Sztychmiler, Obowiqzki maizenskie, dz. cyt., s. 264; R. Sztychmiler, Problem
okreslenia istotnych obowiqzkow matzenskich, dz. cyt., s. 65.
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W prawie dawnym niemal powszechnie utozsamiano rozeznanie ze stro-
ny rozumu z osiagnigciem wieku dojrzatosci fizycznej. Pierwszym, ktory
potraktowat rozeznanie oceniajace jako zdolno$¢ krytyczna, pozwalajaca
podjac rozwazna decyzje na przysztos$¢ i wybra¢ matzenstwo byt $w. Tomasz
z Akwinu. Domagat si¢ on odpowiedniej miary owego rozeznania, propor-
cjonalnej do umowy matzenskiej, ktéra powinna zawiera¢ si¢ pomigdzy
rozeznaniem potrzebnym do dokonania dzialania aktualnego a rozeznaniem
wymaganym do samodzielnego podejmowania czynnosci prawnych z petna
odpowiedzialnos$cia. Jednak dopiero rozwoj nauk psychologicznych i psychia-
trii, jaki mial miejsce w XX w., ponadto za$ dziatalno§¢ wybitnych przedstawi-
cieli judykatury zwiazanej z Rota Rzymska, pozwolity wypracowa¢ dojrzata
doktryng na temat braku rozeznania oceniajacego oraz przyczyn, ktore ten
brak wywotuja, i skutkow prawnych. Wspodtczesna kanonistyka koncentruje
si¢ z jednej strony na coraz precyzyjniejszym wyjasnianiu natury powaznego
braku rozeznania oceniajacego, o jakim moéwi kan. 1095, 2° KPK 1983. Wy-
mienia si¢ trzy elementy sktadowe discretio iudicii, a mianowicie: 1) Pozna-
nie przy pomocy intelektu istotnych praw i obowiazkow matzenskich; 2) Kry-
tyczng ich oceng oraz 3) Dokonanie wlasciwego wyboru zachowania sig
w odniesieniu do realizacji owych praw i obowiazkow matzenskich, co jest
wynikiem dziatania woli. Z drugiej strony jurysprudencja interesuje si¢ okre-
$leniem istotnych praw i obowiazkow matzenskich oraz zajmuje si¢ wypra-
cowaniem obiektywnych kryteriow, ktore decyduja o tym, iz dane prawo
/ obowiazek mozna zaliczy¢ do istotnych.
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Summary

GRAVE LAcCK oF DISCRETIONARY JUDGMENT CONCERNING
THE ESSENTIAL MATRIMONIAL RIGHTS AND DUTIES MUTUALLY
TO BE HANDED OVER AND ACCEPTED AS THE CAUSE OF NULLITY

OF MARRIAGE

The purpose of this article is to discuss the circumstances that render a marriage
invalid due to the lack of discernment of the matrimonial rights and duties mutually to
be handed over and accepted. The author points out to the history of the Canon
containing the discussed legal standard, as well as to its legal interpretation, which
currently, due to the development of science, especially psychology, focuses on three
main dimensions: the intellectual cognition of the essential matrimonial rights and
duties; the critical assessment thereof; and making the right choice in regard to the
implementation of those rights and duties.

Keywords: marriage, discretionary judgment, essential matrimonial rights and
duties, errors of marital consent

Stowa kluczowe: malzenstwo, rozeznanie oceniajace, istotne prawa i obowiazki
malzenskie, wady zgody malzenskiej
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